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Naudojant dirbtinj intelektg taikoma civilinés atsakomybés tvarka

2020 m. spalio 20 d. Europos Parlamento rezoliucija su rekomendacijomis Komisijai dél
naudojant dirbtinj intelekta taikomos civilinés atsakomybés tvarkos (2020/2014(INL))

Europos Parlamentas,
— atsizvelgdamas j Sutarties del Europos Sajungos veikimo 225 straipsnj,
— atsizvelgdamas j Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 114 ir 169 straipsnius,

— atsizvelgdamas j 1985 m. liepos 25 d. Tarybos direktyva 85/374/EEB dé¢l valstybiy
nariy jstatymy ir kity teisés akty, reglamentuojanciy atsakomybe uz gaminius su
trakumais, derinimo! (toliau — Atsakomybés uz gaminius direktyva),

— atsizvelgdamas j 2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercings veiklos vartotojy atzvilgiu vidaus
rinkoje (Nesgziningos komercinés veiklos direktyva)? ir 2011 m. spalio 25 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvag 2011/83/ES dél vartotojy teisiy’ bei kitas vartotojy
apsaugos nuostatas,

— atsizvelgdamas j 2017 m. balandZio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta
(ES) 2017/745 dél medicinos priemoniy?,

— atsizvelgdamas j 2018 m. rugse¢jo 28 d. Tarybos reglamenta (ES) 2018/1488 d¢l
Europos nasiosios kompiuterijos bendrosios jmonés sukiirimo?,

— atsizvelgdamas j 2019 m. geguZzés 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
(ES) 2019/770 dél tam tikry skaitmeninio turinio ir skaitmeniniy paslaugy teikimo
sutar¢iy aspekty?®,

— atsizvelgdamas ;1 2016 m. balandzio 13 d. Tarpinstitucinj susitarimg d¢l geresnés
teisékiros ir ] Geresnio reglamentavimo gaires’,
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atsizvelgdamas j 2018 m. birzelio 6 d. pasitilymg dél Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento dél 2021-2027 m. Skaitmeninés Europos programos sudarymo
(COM(2018)0434),

atsizvelgdamas j 2018 m. balandzio 25 d. Komisijos komunikatg ,,Dirbtinis intelektas
Europai“ (COM(2018)0237),

atsizvelgdamas j 2018 m. gruodzio 7 d. Komisijos komunikatg ,,Suderintas dirbtinio
intelekto planas“ (COM(2018)0795),

atsizvelgdamas | 2019 m. balandzio 8 d. Komisijos komunikatg ,,Pasitikéjimo i zmogy
orientuotu dirbtiniu intelektu didinimas* (COM(2019)0168),

atsizvelgdamas j 2020 m. vasario 19 d. Komisijos ataskaita Europos Parlamentui,
Tarybai ir Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komitetui ,,Ataskaita del dirbtinio
intelekto, daikty interneto ir robotikos poveikio saugai ir atsakomybei*
(COM(2020)0064),

atsizvelgdamas j 2020 m. vasario 19 d. Komisijos baltgja knyga ,,Dirbtinis intelektas.
Europos pozitiris 1 kompetencijg ir pasitikéjimg* (COM(2020)0065),

atsizvelgdamas j savo 2017 m. vasario 16 d. rezoliucijg su rekomendacijomis Komisijai
dél robotikai taikomy civilinés teisés nuostaty’,

atsizvelgdamas j savo 2017 m. birzelio 1 d. rezoliucija d¢l Europos pramonés
skaitmeninimo?,

atsizvelgdamas i savo 2018 m. rugséjo 12 d. rezoliucijg dél autonominiy ginkly
sistemuy?,

atsizvelgdamas j savo 2019 m. vasario 12 d. rezoliucija dél visapusiskos Europos
pramonés politikos dirbtinio intelekto ir robotikos srityje?,

atsizvelgdamas ] savo 2020 m. vasario 12 d. rezoliucija ,,Automatizuoti sprendimy
priémimo procesai. Vartotojy apsaugos ir laisvo prekiy ir paslaugy judéjimo
uztikrinimas‘®,

atsizvelgdamas | AukSto lygio eksperty grupés dirbtinio intelekto klausimais 2019 m.

balandzio 8 d. ataskaitg ,,Patikimo dirbtinio intelekto etikos gairés®,

atsizvelgdamas ] Auksto lygio eksperty grupés dirbtinio intelekto klausimais 2019 m.
balandZio 8 d. ataskaitg ,,Dirbtinio intelekto apibrézimas: pagrindiniai pajégumai ir
disciplinos®,

atsizvelgdamas j AukSto lygio eksperty grupés dirbtinio intelekto klausimais 2019 m.
birzelio 26 d. ataskaitg ,,Rekomendacijos dél politikos ir investicijy patikimo dirbtinio
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intelekto srityje®,

atsizvelgdamas | Atsakomybés ir naujy technologijy eksperty grupés — naujy
technologijy klausimus nagrin¢jancio darinio — 2019 m. lapkri¢io 21 d. ataskaita
»Atsakomybe uz dirbtinio intelekto ir kitas naujas skaitmenines technologijas®,

atsizvelgdamas | Europos Parlamento tyrimy tarnybos (EPRS) atlikta Europos
pridétinés vertés vertinimo tyrimg ,,Dirbtiniam intelektui taikoma civilinés atsakomybés

]

tvarka: Europos pridétinés vertés vertinimas‘!,

atsizvelgdamas j Europos Parlamento tyrimy tarnybos 2016 m. birzelio mén.
informacinj praneSimg dél STOA politikos, susijusj su teisiniais ir etiniais svarstymais
apie robotikg?,

atsizvelgdamas | Europos Parlamento Vidaus politikos generalinio direktorato 2016 m.
spalio mén. tyrimg ,,Europos civilinés teisés nuostaty taikymas robotikos srityje, atlikta
Teisés reikaly komitetui?,

atsizvelgdamas j Darbo tvarkos taisykliy 47 ir 54 straipsnius,

atsizvelgdamas j Vidaus rinkos ir vartotojy apsaugos komiteto ir Transporto ir turizmo
komiteto nuomones,

atsizvelgdamas j Teisés reikaly komiteto pranesima (A9-0178/2020),

kadangi atsakomybés samprata atlieka svarby dvigubg vaidmenj musy kasdieniame
gyvenime: pirma, ja taikant uztikrinama, kad Zalg ar nuostolius patyres asmuo turéty
teis¢ reikalauti kompensacijos iS Salies, kuri, kaip jrodoma, yra atsakinga uz Sig zalg ar
nuostolius, bei jg gauti, ir, antra, ja taikant fiziniams ir juridiniams asmenims
numatomos ekonomings paskatos, kad savo veiksmais jie vengty Zalos ar nuostoliy
apskritai arba suvokty savo veiksmy rizikg ir kad uz tai gali tekti sumokéti
kompensacija;

kadangi pagal bet kurig | ateit] orientuotg teising civilinés atsakomybés sistema turi biiti
skatinamas pasitik€¢jimas gaminiy ir paslaugy, jskaitant skaitmenines technologijas,
saugumu, jy patikimumas ir nuoseklumas, siekiant uztikrinti pusiausvyra tarp
veiksmingos ir teisingos zalg ar nuostolius galimai patirsian¢iy asmeny apsaugos bei
sykiu pakankamos veiksmy laisvés suteikimo, kad jmonés — pirmiausia mazosios ir
vidutinés jmonés — galéty kurti naujas technologijas, produktus ar paslaugas; kadangi tai
padés ugdyti pasitikejima ir uztikrinti investicijoms biiting stabiluma; kadangi galiausiai
bet kurios atsakomybés sistemos tikslas turéty biti teisinio tikrumo visoms Salims, —
nesvarbu, ar tai biity gamintojas, ar operatorius, ar nukentéjes asmuo, ar kuri nors kita
tre€ioji Salis, — uztikrinimas;

kadangi valstybés narés teisinés sistemos atsakomybés normos, taikomos konkretiems
subjektams, gali biiti koreguojamos arba tam tikros veiklos atveju grieztinamos; kadangi
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griezta atsakomybé reiSkia, kad tam tikros Salies atsakomybés gali biiti reikalaujama ir
nesant kaltés; kadangi pagal daugelj nacionalinés delikty teisés akty grieztos atsakovo
atsakomybeés reikalaujama, jei dél pavojaus, kurj tas atsakovas sukelé visuomenei, pvz.,
susijusio su automobiliais ar pavojinga veikla, arba dél pavojaus, kurio jis negali
kontroliuoti, pvz., susijusio su gyviinais, padaroma zala ar nuostoliai;

kadangi prie§ priimant biisimus Sgjungos teisés aktus, kuriais siekiama aiskaus
atsakomybes uz dirbtinio intelekto sistemas priskyrimo, turéty buti atlikta analize ir
surengtos konsultacijos su valstybémis narémis dél sitilomo teisés akto atitikties
ekonominéms, teisinéms ir socialinéms sglygoms;

kadangi civilinés atsakomybés uz dirbtinj intelektg tvarkos klausimas turéty buti
iSsamiai aptartas viesai, atsizvelgiant | visus svarbius interesus, ypac etinius, teisinius,
ekonominius ir socialinius aspektus, kad biity iSvengta nesusipratimy ir nepagristy
baimiy, kurias pilie¢iams gali kelti Sios technologijos; kadangi tolesniy teisékiiros
veiksmy prielaida turéty biiti kruopstus bet kurios naujos reglamentavimo sistemos
taikymo pasekmiy visiems subjektams i$Snagrin¢jimas atliekant poveikio vertinima;

kadangi dirbtinio intelekto sistemy samprata apima didele jvairiy technologijy, jskaitant
paprasta statistika, maSiny mokymasi ir gilyji mokymasi, grupe;

kadangi naudojant sgvoka ,,automatizuotas sprendimy priémimas‘ bty galima i§vengti
galimo sgvokos ,,dirbtinis intelektas* dviprasmiSkumo; kadangi automatizuotas
sprendimy priémimas reiSkia, kad pradZioje naudotojas, pasitelkdamas programing
jranga arba funkcija, jgalioja sistema i§ dalies arba visiSkai priimti sprendima; kadangi
tuomet §i sistema, savo ruoZtu, naudoja automatiskai sukurtus sprendimy priémimo
modelius, kad atlikty veiksma naudotojo vardu arba suteikty informacija, kuria
grindZiami naudotojo sprendimai atliekant veiksma;

kadangi dél kai kuriy dirbtinio intelekto sistemy esama atsakomybés sistema susiduria
su dideliais teisiniais 18Stikiais, o tai gali lemti situacijas, kai dél minétyjy sistemy
neaiSkumo gali biiti nepaprastai brangu ar netgi nejmanoma nustatyti, kas kontroliavo
rizika, susijusig su dirbtinio intelekto sistema, arba kuris kodas, jvestis ar duomenys
galiausiai lémé operacijos klaida; kadangi dél Sio veiksnio gali biiti sunkiau nustatyti,
kaip zala ar nuostoliai susije su juos lémusiu elgesiu, taigi nukentejusieji gali likti be
deramos kompensacijos;

kadangi su teisiniais i$Stkiais susiduriama ir dél dirbtinio intelekto sistemy bei kity
dirbtinio intelekto sistemy ir ne dirbtinio intelekto sistemy junglumo, jy priklausomybés
nuo iSorés duomeny, jy pazeidziamumo kilus grésmei kibernetiniam saugumui ir vis
savarankiSkesniy dirbtinio intelekto sistemy projektavimo naudojant, inter alia, maSiny
mokymosi ir giliojo mokymosi metodus;

kadangi patikimi dirbtinio intelekto sistemy etikos standartai bei solidZios ir teisingos
kompensavimo procediiros gali padéti atremti Siuos teisinius i$§tkius ir i§vengti rizikos,
kad naujos technologijos bus ne tokios priimtinos naudotojams; kadangi teisingos
kompensavimo procediros reiskia, kad kiekvienam dirbtinio intelekto sistemy padaryta
zalg arba dirbtinio intelekto sistemy padaryta turting Zalg patyrusiam asmeniui turéty
buti uztikrinama tokio pat lygio apsauga, kaip ir tais atvejais, kai dirbtinio intelekto
sistema nenaudojama; kadangi naudotojai turi biiti tikri, kad potencialtis nuostoliai,
padaromi dirbtinj intelekta naudojanciy sistemy, atlyginami taikant deramg draudimg ir
kad yra apibréZtas teisinis teisiy gynimo bidas;



kadangi teisinio tikrumo uZtikrinimas — pirmiausia startuoliams, labai mazoms,
mazosioms ir vidutinéms jmonéms — taip pat yra esminé sglyga dinamiSkam dirbtiniu
intelektu grindZiamy technologijy kiirimui ir $ios srities inovacijoms bei praktiniam jy
taikymui kasdieniame gyvenime skatinti; kadangi nepaprastai svarbus startuoliy, labai
mazy, mazyjy ir vidutiniy jmoniy vaidmuo, ypa¢ Europos ekonomikos kontekste,
pagrindzia griezto proporcingumo poziiirj, nes taip jiems sudaroma galimybé vystytis ir
kurti inovacijas;

kadangi dirbtinio intelekto sistemy jvairové ir jvairialypis su technologijomis susijusios
rizikos spektras komplikuoja pastangas rasti vieng visam rizikos spektrui tinkama
sprendima; kadangi sprendZiant §j klausimg turéty biiti vadovaujamasi poziiiriu, pagal
kurj, siekiant rasti proporcingus ir jrodymais pagristus sprendimus, skirtus konkretiems
atvejams ir sektoriams, bty vykdomi eksperimentai, jgyvendinami bandomieji
projektai ir tatkoma bandomoji reglamentavimo aplinka;

Izanga

1.

VW —

ekonomikos sektoriuje, yra vienas svarbiausiy dabartinés politinés darbotvarkés
klausimy; kadangi taikant dirbtiniu intelektu grindZiamas technologijas galéty ir turéty
biti stengiamasi pagerinti miisy gyvenima beveik kiekvienu jo aspektu — pradedant
asmenine sfera (pvz., transporto sektoriumi, asmeniniams poreikiams pritaikytu
Svietimu, pagalba pazeidziamiems asmenims, sporto programomis ir kredito suteikimu),
baigiant darbo aplinka (pvz., atlaisvinimu nuo nuobodziy ir pasikartojan¢iy uzduociy)
bei pasaulinio masto i$Stkiais (pvz., klimato krize, sveikatos priezitira, mityba ir
logistika);

yra tvirtai jsitikines, kad, siekiant veiksmingai pasinaudoti dirbtinio intelekto sistemy
pranaSumais ir uzkirsti kelig galimam piktnaudziavimui jomis bei kovoti su skaidymu
norint i§vengti reglamentavimo, nepaprastai svarby vaidmen; atlieka suderinty,
sistemoms, taikymas visoje Sgjungoje; laikosi nuomongs, kad, nors pageidautini
konkretiems sektoriams skirti reglamentai, jskaitant platy galimo jy taikymo diapazona,
panasu, kad, norint uztikrinti teisinj aiSkuma, nustatyti vienodus standartus visoje
Sajungoje ir veiksmingai apsaugoti miisy Europos vertybes bei pilie¢iy teises, biitina
parengti horizontalig suderintg teising sistema, pagrista bendrais principais;

pazymi, kad skaitmeniné bendroji rinka turi biiti visapusiskai suderinta, nes
skaitmeniniam sektoriui biidinga sparti tarpvalstybiné dinamika ir tarptautiniai duomeny
srautai; mano, kad tik taikydama nuoseklias ir bendras taisykles, suderinamas su
inovacijy kultiira, Sgjunga pasieks tikslus i§saugoti savo skaitmeninj suverenumg ir
skatinti skaitmenines inovacijas Europoje;

pazymi, kad pasaulinés varzybos dirbtinio intelekto srityje jau prasidéjo ir kad Sajunga,
naudodamasi savo mokslo ir technologijy potencialu, turéty jose pirmauti; primygtinai
akcentuoja, kad technologijos negali biiti kuriamos aukojant naudotojy apsauga nuo
zalos, kurig gali sukelti dirbtinj intelekta naudojantys jtaisai ir sistemos; ragina
tarptautiniu lygmeniu propaguoti Sajungos civilinés atsakomybés standartus;

yra tvirtai jsitikings, kad vienintelis priimtinas dokumento tipas naujoms bendroms
nuostatoms dél dirbtinio intelekto sistemy apibrézti yra reglamentas; mano, kad
atsakomybeés uz dirbtinio intelekto sistemos padarytg zalg ar nuostolius klausimas yra



vienas esminiy aspekty, kurie turéty biiti nagrinéjami Siuo pagrindu;

Atsakomybé ir dirbtinis intelektas

6.

laikosi nuomonés, kad, nors néra biitinybés 1§ esmés perziiiréti gerai veikiancios
atsakomybés tvarkos, dirbtinio intelekto sistemy sudétingumas, junglumas, neaiSkumas,
pazeidziamumas, galimybé jas modifikuoti diegiant atnaujinimus, jy savimokos
gebéjimas ir potencialus savarankiSkumas bei daugybé su Siais aspektais susijusiy
nuostaty veiksmingumo poZiiiriu; mano, kad bitina atlikti konkrecias suderintas
atsakomybés tvarkos korekcijas, siekiant iSvengti atvejy, kai zalg arba turting Zzalg
patyre asmenys negauna kompensacijos;

pazymi, kad, nors techniniu poZiiiriu tiesiogine arba netiesiogine Zalos ar nuostoliy
priezastimi gali biiti bet kuri dirbtinio intelekto sistemomis grindziama fiziné ar virtuali
veikla, prietaisai ar procesai, beveik visais atvejais jie yra sistemy kiir¢jy, diegéjy arba
jomis manipuliuojan¢iy asmeny veiklos rezultatas; atsizvelgdamas j tai pazymi, kad
bitinybés suteikti teisinj subjektiSkuma dirbtinio intelekto sistemoms néra; laikosi
nuomones, kad dél dirbtinio intelekto sistemy neaiSkumo, junglumo ir savarankiskumo
praktiSkai gali biiti labai sunku ar netgi nejmanoma susieti konkreciy dirbtinio intelekto
sistemy veiklos klaidy ir konkretaus asmens veiksmy ar su dizainu susijusiy sprendimy;
primena, kad, remiantis placiai pripazjstamomis atsakomybés sampratomis, $ig klitit vis
délto galima apeiti pareikalaujant jvairiy asmeny visoje vertés grandingje, kurianciy,
prizitirin¢iy ar kontroliuojanciy su dirbtinio intelekto sistema susijusia rizika,
atsakomybés;

mano, kad, nors Atsakomybés uz gaminius direktyva per 30 mety pasitvirtino esanti
veiksminga priemoné kompensacijai uz zala, patirtg dél gaminio su triikumais, gauti, ji
vis tiek turéty biiti perziiiréta, siekiant ja pritaikyti prie skaitmeninio pasaulio aktualijy
aukstg veiksmingos vartotojy apsaugos lygj ir teisinj tikrumg vartotojams ir jmonéms
bei sykiu vengiant dideliy i$laidy ir rizikos MV] ir startuoliams; primygtinai ragina
Komisijg jvertinti, ar Atsakomybeés uz gaminius direktyva turéty biiti pertvarkyta j
reglamenta, kad, nustacius, ar skaitmeninis turinys ir skaitmeninés paslaugos patenka j
jos taikymo sritj, buty patikslinta gaminio apibréZtis bei svarstoma galimyb¢ patvirtinti
tokias sgvokas kaip ,,zala®, , trukumas® ir ,,gamintojas‘; laikosi nuomonés, kad, siekiant
teisinio tikrumo visoje Sajungoje, perzitiréjus Atsakomybés uz gaminius direktyva
gamintojo samprata turéty apimti konstruotojus, kiir¢jus, programuotojus, paslaugy
teikéjus ir vidinés sistemos operatorius; ragina Komisijg svarstyti galimybe aiskiai
apibréZtais atvejais ir atlikus derama vertinimg pakeisti taisykles, kuriomis
reglamentuojama prievolé jrodyti Zala, padaryta naujy skaitmeniniy technologijy; tac¢iau
pabrézia, jog svarbu uztikrinti, kad atnaujintame Sgjungos akte ir toliau biity
apsiribojama aiSkiai jvardytomis problemomis, kuriy galimi sprendimai jau egzistuoja,
ir kad sykiu j jj galéty bati jtraukiamos biisimos technologinés naujovés, jskaitant
naujoves, grindZiamas laisvo naudojimo ir atvirojo kodo programine jranga; paZymi,
kad Atsakomybés uz gaminius direktyva ir toliau turéty bati remiamasi civilinés
atsakomybes ieSkiniy pries dirbtinio intelekto sistemos su trikumais gamintojus
atvejais, kai dirbtinio intelekto sistema patenka j Sioje direktyvoje taikomg gaminio
apibrézt]; pabrézia, jog atsakomybés uz gaminius sistema turi biiti atnaujinama tuo pat
metu, kaip ir 2001 m. gruodzio 3 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva



10.

2001/95/EB dél bendros gaminiy saugos!, siekiant uztikrinti, kad dirbtinio intelekto
sistemos apimty pritaikytojo saugumo ir patikimumo principus;

mano, kad pagal dabartine valstybiy nariy delikty teise, kuri grindziama kalte, dauguma
atvejy numatoma pakankamo lygio apsauga asmenims, patyrusiems zZalg dél tre¢iosios
Salies, pvz., isilauzélio, veiksmy, arba asmenims, dél treciosios Salies veiksmy
patyrusiems turtine zalg, nes toks jsikiSimas paprastai laikomas kalte grindziamu
veiksmu; pazymi, jog, kaip matyti, papildomos atsakomybés normos, kuriomis bty
i1Spléstos galiojancios nacionalinés delikty teisés nuostatos, reikalingos tik specifiniais
atvejais, jskaitant tuos, kai treciosios Salies nejmanoma susekti arba ji yra nemoki;

todél mano, jog teisinga, kad Siame praneSime ypatingas démesys skiriamas civilinés
atsakomybés ieskiniams pries dirbtinio intelekto sistemos operatoriy; pakartoja, jog
operatoriaus atsakomybg pagrindzia tai, kad jo kontroliuojama rizika, susijusi su
dirbtinio intelekto sistema, panasi | automobilio savininko atsakomybe; mano, kad dél
dirbtinio intelekto sistemos sudétingumo ir junglumo operatorius daugeliu atvejy bus
pirmasis akivaizdus kontaktinis punktas, j kurj kreipsis nukentéjes asmuo;

Operatoriaus atsakomybé

11.

12.

13.

mano, kad atsakomybés nuostatos, susijusios su operatoriumi, turéty apimti visas
dirbtinio intelekto sistemy operacijas — nesvarbu, kur jos biity vykdomos ir ar biity
vykdomas fizikai, ar virtualiai; paZymi, kad operacijos vieSosiose erdvése, dél kuriy
pavojus gresia daugeliui asmeny, vis délto yra atvejai, kuriuos biitina svarstyti
nuodugniau; mano, kad asmenys, kuriems potencialiai grésty patirti zalg ar nuostolius,
daznai nenutuokia apie operacijg ir paprastai neteikty sutartinés atsakomybés ieSkinio
operatoriui; pazymi, jog, Zalai ar nuostoliams tapus realiems, tokie asmenys pateikty tik
kalte grindziamos atsakomybés ieskinj, ir jiems gali biiti sunku jrodyti dirbtinio
intelekto sistemos operatoriaus kalte, taigi atitinkami atsakomybés ieSkiniai gali likti
nepatenkinti;

mano, jog tinkama laikyti, kad operatoriaus samprata apima ir iSorinés, ir vidinés
sistemos operatoriy, jei tik pastarasis néra jtrauktas j Atsakomybés uz gaminius
direktyva; pazymi, kad iSorinés sistemos operatorius turéty biiti apibréziamas kaip
fizinis arba juridinis asmuo, kuris tam tikru mastu kontroliuoja rizika, susijusig su
dirbtinio intelekto sistemos eksploatavimu ir veikimu bei gauna naudos i$ jos
eksploatavimo; pazymi, kad vidinés sistemos operatorius turéty biiti apibréZziamas kaip
fizinis arba juridinis asmuo, kuris nuolatos priima sprendimus dél technologijos
savybiy, teikia duomenis ir atsako uz svarbiausias vidinés sistemos techninio
aptarnavimo funkcijas, o todél taip pat tikru mastu kontroliuoja rizika, susijusia su
dirbtinio intelekto sistemos eksploatavimu ir veikimu; mano, kad kontrolé reiskia visus
operatoriaus veiksmus, kurie turi jtakos dirbtinio intelekto sistemos veikimui ir, savo
ruoztu, tam, kokio masto potencialus pavojus kyla treiosioms $alims; mano, kad tokie
veiksmai gali paveikti dirbtinio intelekto sistemos veikla nuo pradzios iki galo,
nulemdami jvest]j, produktg ar rezultatus, arba pakeisti konkrecias dirbtinio intelekto
sistemos funkcijas ar procesus;

pazymi, kad gali biiti atvejy, kai operatoriy yra daugiau negu vienas, pvz., vidinés ir
1Sorinés sistemos operatoriai; mano, kad tokiu atveju visi operatoriai turéty biti
solidariai atsakingi ir sykiu turéti teis¢ proporcingai apsiginti teises vienas kito
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atzvilgiu; laikosi nuomones, kad atsakomybés dydj turéty lemti atitinkamas kontrolés,
kurig operatoriai vykdo siekdami suvaldyti su dirbtinio intelekto sistemos
eksploatavimu ir veikimu susijusig rizikg, mastas; mano, kad, norint geriau identifikuoti
vairy etapy dalyvius, turéty biiti gerinamas gaminiy atsekamumas;

Skirtingos atsakomybés nuostatos skirtingos rizikos atvejais

14.

15.

16.

17.

18.

pripazjsta, kad operatoriaus kontroliuojamos dirbtinio intelekto sistemos tipas yra
lemiamas atsakomybés veiksnys; paZymi, kad dirbtinio intelekto sistema, kuriai biidinga
didelé rizika ir kuri veikia savarankiSkai, potencialiai kelia kur kas didesnj pavojy
intelekto sistemy susiduriama taikant esama civilinés atsakomybés tvarka, atrodyty
pagrista parengti bendrg griezta atsakomybés uz Sias didelés rizikos autonomines
dirbtinio intelekto sistemas tvarka; pabrézia, kad taikant tokj rizika grindziamg poziiirj,
kuris galéty apimti keleta rizikos lygmeny, turéty biiti vadovaujamasi aiskiais kriterijais
ir tinkama didelés rizikos apibréztimi bei uZtikrinamas teisinis tikrumas;

mano, kad dirbtinio intelekto sistemai didelé rizika biidinga tada, kai jai veikiant
savarankiskai esama daug potencialo sukelti Zalg vienam ar daugiau asmeny ir padaryti
tai atsitiktiniu, racionaliai neijmanomu nuspéti biidu; mano, kad nustatant, ar dirbtinio
intelekto sistema yra didelés rizikos, taip pat turi biiti atsizvelgiama j sektoriy, kuriame
galima didelés rizikos atsiradimo tikimybg¢, ir | vykdomos veiklos pobiidj; mano, kad
potencialo mastas priklauso nuo to, kokia yra galimos zalos rimtumo, tikimybeés, kad dél
rizikos bus padaryta Zala ar nuostoliai, bei dirbtinio intelekto sistemos naudojimo biido
sgveika;

rekomenduoja sitilomo reglamento priede pateikti iSsamy visy didelés rizikos dirbtinio
intelekto sistemy sarasa; pripazjsta, kad, atsizvelgiant j sparcig technologing plétra ir
biitinas technines ekspertines Zinias, Komisija turéty be nepagristo delsimo perzitiréti §j
prieda ir daryti tai bent kas SeSis ménesius bei prireikus 1§ dalies jj pakeisti priimant
deleguotaji akta; mano, kad Komisija turéty glaudZiai bendradarbiauti su naujai jsteigtu
nuolatiniu komitetu, panasiu j esamg Pirmtaky nuolatin] komitetg ar Motoriniy
transporto priemoniy techninj komiteta, kuriuos sudaro valstybiy nariy nacionaliniai
ekspertai ir suinteresuotosios Salys; mano, kad proporcinga Auksto lygio eksperty
grupés dirbtinio intelekto klausimais sudétis galéty biiti pavyzdys sukuriant
suinteresuotyjy Saliy grupe, kurig papildyty etikos ekspertai, antropologai, sociologai ir
psichikos sveikatos specialistai; taip pat mano, kad Europos Parlamentas turéty paskirti
konsultuojancius ekspertus, kurie patarty naujai jsteigtam nuolatiniam komitetui;

pazymi, kad dirbtiniu intelektu grindZiamy technologijy kiirimas yra nepaprastai
dinamiSkas ir nenutriikstamai spartéja; pabréZzia, kad, siekiant uZtikrinti tinkama
naudotojy apsauga, biitina vadovautis poZzidiriu, pagal kurj bty skubos tvarka
analizuojami nauji prietaisai ir sistemos, naudojancios Europos rinkoje pasirodancias
dirbtinio intelekto sistemas, atsiZvelgiant j potencialias rizikas; rekomenduoja kuo
labiau supaprastinti visas su tuo susijusias procediiras; be to, sitilo Komisijos vertinima,
ar dirbtinio intelekto sistemai biidinga didelé rizika, pradéti tuo pat metu, kaip ir
gaminio saugos vertinima, siekiant iSvengti situacijos, kai didelés rizikos dirbtinio
intelekto sistema jau biina patvirtinta naudoti rinkoje, tac¢iau dar néra priskirta prie
didelés rizikos sistemy, o todél naudojama be privalomo draudimo;

pazymi, kad Komisija turéty jvertinti, kaip renkami, registruojami ir didelés rizikos
dirbtinio intelekto sistemose saugomi duomenys, siekiant rinkti jrodymus dirbtinio



19.

20.

21.

22.

intelekto sistemos padarytos zalos ar nuostoliy atveju, kuriuos galéty gauti ir panaudoti
tyrimg atliekanti institucija, bei kaip biity galima gerinti tokiy duomeny atsekamumg ir
audito galimybes, sykiu atsizZvelgiant j pagrindines ir privatumo teises;

mano, kad, laikantis valstybiy nariy grieztos atsakomybés sistemy, siiilomas
reglamentas turéty apimti svarbiy teisiSkai saugomy teisiy | gyvybe, sveikata, fizine
nelieCiamybe ir turtg pazeidimus, be to, jame turéty biiti nustatytos kompensacijos
sumos ir dydis bei senaties terminas; laikosi nuomonés, kad sitilomas reglamentas turéty
apimti ir reikSmingg neturting zala, dél kurios patirti patvirtinti ekonominiai nuostoliai
vir§ija Sgjungos teisés nuostatomis dél atsakomybés suderintg ribg, subalansuojant
nukentéjusiy asmeny galimybes kreiptis ] teismg ir kity susijusiy asmeny interesus;
ragina Komisijg i§ naujo jvertinti ir suderinti Sgjungos teis¢je nustatytas zalos ribas;
laikosi nuomongés, kad Komisija turéty nuodugniai iSanalizuoti visy valstybiy nariy
teises tradicijas ir jy galiojan¢ius nacionalinius jstatymus, kuriais vadovaujantis
skiriamos kompensacijos uz neturting zala, siekiant jvertinti, ar neturtinés zalos
itraukimas ] dirbtiniam intelektui skirtus teisés aktus yra bitinas ir ar tai neprieStarauja
esamai Sajungos teisinei sistema arba valstybiy nariy nacionalinei teisei;

laikosi nuomonés, kad visai dirbtinio intelekto sistemomis grindziamai veiklai,
prietaisams ar procesams, d¢l kuriy patiriama Zala ar nuostoliai, tac¢iau kurie néra
itraukti  siilomo reglamento priedo sarasa, turéty buti taikoma kalte grindziama
atsakomybé¢; yra jsitikings, kad nukentéjes asmuo vis tiek turéty galimybe pasinaudoti
operatoriaus kaltés prezumpcija, o operatorius — pagristi savo nekaltumg jrodydamas,
kad jis laikési rupestingumo pareigos;

mano, kad dirbtinio intelekto sistemai, kurios dar néra jvertinusi Komisija ir naujai
Isteigtas nuolatinis komitetas ir kuri, savo ruoztu, dar néra priskirta aukstos rizikos
sistemoms ir nejtraukta i sitilomo reglamento priede esantj sarasa, vis tiek turéty galioti
griezta atsakomybé, taikant 1§imtj 20 dalyje apibiidintos sistemos atzvilgiu, jeigu ji yra
sukélusi ne vieng incidenta, dél kurio buvo padaryta rimta Zala ar nuostoliai; paZymi,
kad tokiu atveju Komisija taip pat turéty nedelsdama jvertinti, ar biitina perzitréti
minétajj prieda ir atitinkamg dirbtinio intelekto sistema jtraukti i sarasa; laikosi
nuomones, kad, jeigu atlikusi §j jvertinimg Komisija nusprendzia dirbtinio intelekto
sistema jtraukti ] sarasa, ji turéty biiti jtraukiama atgaline data, skai¢iuojant nuo karto,
kai jvyko pirmas jrodytas tos dirbtinio intelekto sistemos sukeltas incidentas, dél kurio
buvo padaryta rimta Zala ar nuostoliai;

praso Komisijos jvertinti, ar butinos Sgjungos lygmens teisinés nuostatos dél sutarciy,
siekiant uzkirsti kelig nuostatoms dél deliktines atsakomybés, — taip pat ir verslo verslui
bei verslo administravimo jstaigoms santykiy kontekste;

Draudimas ir dirbtinio intelekto sistemos

23.

24.

mano, kad atsakomybés draudimas yra vienas i§ pagrindiniy veiksniy, lemianciy naujy
technologijy, produkty ir paslaugy sekme; pazymi, kad tinkamas atsakomybés
draudimas taip pat nepaprastai svarbus siekiant jtikinti visuomeng, kad naujomis
technologijomis galima pasitikéti nepaisant galimybés patirti Zalg arba susidurti su
nukentéjusiy asmeny ieskiniais; sykiu pazymi, kad taikant $ig reglamentavimo sistema
pagrindinis démesys skiriamas biitinybei analizuoti ir stiprinti dirbtinio intelekto
sistemy pranasumus, taikant tvirtas apsaugos priemones;

laikosi nuomoneés, kad, atsizvelgiant j didelg Zalos ar nuostoliy sukélimo galimybg ir |



25.

2009 m. rugs¢jo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/103/EB dél
motoriniy transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés draudimo ir
privalomojo tokios atsakomybés draudimo patikrinimo!, visi sitilomo reglamento priede
1Svardyty didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemy operatoriai turéty turéti
atsakomybés draudima; mano, kad tokia didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemy
privalomo draudimo tvarka turéty apimti sitilomame reglamente nustatytas
kompensacijos sumas ir dydj; suvokia, kad Siuo metu tokia technologija tebéra labai
reta, nes jos atveju numatomas didelio savarankiSkumo sprendimy priémimas, taigi
dabartinés diskusijos daugiausia orientuotos i ateitj; nezilrint j tai mano, kad su rizika
susijes netikrumas neturéty lemti neleistinai dideliy draudimo jmoky ir, savo ruoztu,
klit¢iy moksliniams tyrimams ir inovacijoms;

mano, kad Sgjungos lygmens kompensavimo mechanizmas, finansuojamas vieSosiomis
1éSomis, néra teisingas biidas potencialioms draudimo spragoms uZpildyti; mano, kad,
stokojant duomeny apie rizika, siejamg su dirbtinio intelekto sistemomis, ir susiduriant
su netikrumu dél permainy ateityje, draudimo sektoriui sunku pritaikyti esamus arba
kurti naujus draudimo produktus; mano, kad privalomo draudimo kiirimg visiskai
palikus rinkai, greiiausiai bity imta vadovautis universalaus sprendimo principu, kuris
reikS§ty neproporcingai dideles jmokas ir netinkamas paskatas, dél kuriy operatoriai
vietoj geriausios apsaugos linkty rinktis pigiausig draudima, o tai gali tapti kliGitimi
moksliniams tyrimams ir inovacijoms; mano, kad Komisija turéty glaudziai
bendradarbiauti su draudimo sektoriumi, kad i$siaiskinty, kaip duomenys ir novatoriski
modeliai gali biiti naudojami draudimo politikai, kurig jgyvendinant biity sitilomas
deramas draudimas uz prieinamg kaina, kurti;

Baigiamieji aspektai

26.

27.

28.

praso Komisijos pateikti pasitilyma dél reglamento dél atsakomybés uz dirbtinio

intelekto sistemy veikimg remiantis Sutarties dé¢l Europos Sgjungos veikimo

225 straipsniu ir atsizvelgiant  Sio dokumento priede iSdéstytas rekomendacijas;

laikosi nuomongés, kad pasiiilymas, kurj praSoma pateikti, nedarys finansinio poveikio;
0

(0] (0)

paveda Pirmininkui perduoti $ig rezoliucijg ir pridedamas rekomendacijas Komisijai ir
Tarybai.

1
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REZOLIUCIJOS PRIEDAS.

ISSAMIOS REKOMENDACIJOS, SKIRTOS PARENGTI EUROPOS PARLAMENTO
IR TARYBOS REGLAMENTA DEL ATSAKOMYBES UZ DIRBTINIO INTELEKTO

SISTEMY VEIKIMA

A. PASIULYMO PAGRINDAI IR TIKSLAI

Siame praneSime nagrin¢jamas svarbus skaitmeninimo aspektas, kuriam jtaka daro
tarpvalstybin¢ veikla, pasauliné konkurencija ir pagrindiniai socialiniai veiksniai. Turéty buti

vadovaujamasi $iais principais:

1.

Siekiant tikros bendrosios skaitmeninés rinkos reikia, pasitelkiant §j reglamenta,
visiSkai suderinti atitinkamas nuostatas.

Naujos teisinés problemos, kylancios plétojant dirbtinio intelekto sistemas, turi biiti
sprendziamos sukuriant didziausig teisinj tikruma visoje atsakomybés grandingje, be
kita ko, gamintojui, operatoriui, nukentéjusiam asmeniui ir bet kuriai kitai treciajai
Saliai.

Neturety biiti pernelyg didelio reglamentavimo ir reikia vengti biurokratizmo, nes tai
trukdyty Europos inovacijoms dirbtinio intelekto srityje, ypac jei technologija,
produktus arba paslaugas kuria MV] ar startuoliai.

Dirbtinio intelekto civilinés atsakomybés taisyklémis reikéty siekti iSlaikyti
visuomengés apsaugos ir verslo paskaty investuoti | inovacijas, ypac dirbtinio intelekto
sistemas, pusiausvyra.

Uzuot keitus gerai veikiancig atsakomybés tvarka, reikéty, pateikiant naujy j ateitj
orientuoty idéjy, padaryti keleta butiny patobulinimy.

Biisimas pasitlymas dél reglamento ir Atsakomybés uz gaminius direktyva yra
bendros dirbtinio intelekto sistemy atsakomybés pagrindas, norint parengti §}
dokumentg reikia glaudaus visy politiniy veikéjy veiklos koordinavimo ir derinimo
Sajungos ir nacionaliniu lygmenimis.

Pilieciai turéty turéti tokio paties lygio apsaugg ir teises, nepriklausomai nuo to, ar
zala padaryta dirbtinio intelekto sistemos, ar ne, ir ar ji padaryta fiziSkai ar faktiSkai,
siekiant sustiprinti jy pasitikéjima Sia nauja technologija.

rengiant biisimg pasitlymg dél reglamento reikéty atsizvelgti tiek j turtine, tiek |
neturting zalg. Remiantis, be kita ko, 2020 m. vasario 19 d. Europos Komisijos
komunikatu d¢l dirbtinio intelekto ir robotikos poveikio saugai ir atsakomybei,
Komisija yra raginama atidziai iSnagrinéti teisines tradicijas visose valstybése narése,
taip pat dabartines teis¢kiiros nuostatas, kuriomis uZtikrinama kompensacija uz
neturting zala, taip siekiant nustatyti, ar neturtinés zalos jtraukimas j biisimg



pasiiilyma dél reglamento yra teisiSkai pagrjstas ir reikalingas vertinant 1§
nukentéjusiy asmeny perspektyvos. Parlamentas, remdamasis §iuo metu turima
informacija, mano, kad didele neturtine zalg reikéty jtraukti, jei nukentéjes asmuo
patiria Zymiy ekonominiy nuostoliy, kuriuos galima patikrinti.



B. PRASOMO PATEIKTI PASIULYMO TEKSTAS

Pasitilymas dél
EUROPOS PARLAMENTO IR TARYBOS REGLAMENTO

del atsakomybes uz dirbtinio intelekto sistemy veikima

EUROPOS PARLAMENTAS IR EUROPOS SAJUNGOS TARYBA,

atsizvelgdami j Sutartj dél Europos Sgjungos veikimo, ypac j jos 114 straipsnj,
atsizvelgdami ] Europos Komisijos pasitilyma,

teis¢kiiros procediira priimamo akto projekta perdavus nacionaliniams parlamentams,
atsizvelgdami j Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomone!,

laikydamiesi jprastos teisékiiros procediiros?,




kadangi:

(1

2

3)

“4)

atsakomybés samprata atlieka svarby dvejopa vaidmenj miisy kasdieniame gyvenime:
pirma, jg taikant uZtikrinama, kad zalg ar nuostolius patyrgs asmuo turéty teis¢
reikalauti kompensacijos i§ Salies, kuri yra atsakinga uz Sig zalg ar nuostolius, antra, ja
taikant numatytos ekonominés paskatos asmenims, kad Zalos ar nuostoliy apskritai biity
vengiama. Taikant bet kurig atsakomybés sistema turéty biiti siekiama uztikrinti
pasitikéjima produkty ir paslaugy, iskaitant atsirandancias skaitmenines technologijas,
iskaitant dirbtinj intelekta, daikty internetg ar robotika, saugumu, patikimumu ir
nuoseklumu, taip siekiant subalansuoti veiksmingg asmeny, kurie gali patirti zalg ar
nuostolius, apsaugg ir veiksmy laisve, kuri biity pakankama naujoms technologijoms,
produktams ar paslaugoms kurti,

ypac naujy produkty ir paslaugy gyvavimo ciklo pradzioje, po to, kai jie btina i§ anksto
patikrinti, vartotojai ir tretieji asmenys susiduria su tam tikra rizika, kad kazkas gali
nesuveikti. Sis i§méginimo ir klydimo procesas tuo pat metu yra pagrindinis techninés
pazangos variklis, be kurio dauguma miisy technologijy neegzistuoty. Iki $iol su naujais
produktais ir paslaugomis susijusi rizika buvo deramai mazinama taikant grieztus
gaminiy saugos teisés aktus ir atsakomybeés taisykles;

VW —

atsakomybeés sistemai. Kasdieniame gyvenime naudojant dirbtinio intelekto sistemas
susidarys situacijos, kai dél jy neskaidrumo (juodosios déZes reiSkinio) ir daugybés jy
gyvavimo cikle dalyvaujanciy subjekty bus labai brangu ar net nejmanoma nustatyti,
kas kontroliavo rizika, susijusig su atitinkamos dirbtinio intelekto sistemos naudojimu,
arba koks kodas ar jvesties duomenys lémé Zalingg operacija. Sig problema dar labiau
apsunkina dirbtinio intelekto sistemy, kity dirbtinio intelekto sistemy ir ne dirbtinio
intelekto sistemy junglumas, priklausomybe nuo iSorés duomeny, pazeidziamumas
kibernetinio saugumo pazeidimy atzvilgiu, taip pat did¢janti dirbtinio intelekto sistemy
autonomija, kurig lemia masininio mokymosi ir giliojo mokymosi pajégumai. Be Siy
daugialypiy pozymiy ir galimy pazeidziamy viety, dirbtinio intelekto sistemas biity
galima naudoti ir siekiant padaryti didele zala, pavyzdziui, siekiant pakenkti zmogaus
orumui, Europos Sajungos vertybéms ir laisvéms, sekti asmenis pries jy valia, diegti
socialiniy kredity sistemas, priimti SaliSkus sprendimus sveikatos draudimo, kredito
skyrimo, teismo nutarciy, jdarbinimo ar uzimtumo srityse arba kurti mirtiny
autonominiy ginkly sistemas;

svarbu pazyméti, kad dirbtinio intelekto sistemy diegimo privalumai gerokai virSys
trikumus. Jos padés efektyviau kovoti su klimato kaita, gerinti medicining apzitirg ir
darbo salygas, geriau integruoti nejgaliuosius ir vyresnio amziaus asmenis j visuomeng
ir rengti jvairiy krypc¢iy studenty konkretiems poreikiams pritaikytus mokymo kursus.
Siekiant iSnaudoti jvairias technologines galimybes ir padidinti Zzmoniy pasitikéjimag
dirbtinio intelekto sistemy naudojimu, sykiu uzkertant kelig zalingam poveikiui,
geriausias biidas zengti pirmyn yra taikyti patikimus etikos standartus ir numatyti



)

(6)

(7

®)

solidZig ir teisingg kompensavimo tvarka;

tinkama atsakomybés tvarka taip pat butina siekiant apsaugoti nuo saugos taisykliy
pazeidimy. Taciau Siame reglamente nustatant atsakomybés tvarka reikia atsizvelgti |
visus susijusius interesus. Prie§ imantis tolesniy teisékiiros veiksmy biitina kruopsciai
1Snagrinéti bet kokios naujos reglamentavimo sistemos pasekmes mazosioms ir
vidutinéms jmonéms (MV]) ir startuoliams. Tokiy jmoniy vaidmuo labai svarbus ES
ekonomikai, todél tai pateisina grieztai proporcingg poziiirj, suteikiant] Sioms jmonéms
galimybe kurti ir diegti inovacijas. Kita vertus, dirbtinio intelekto sistemy sukeltg Zalg
ar nuostolius patyre asmenys turi turéti teis¢ apginti savo teises ir gauti visiska patirty
nuostoliy ir Zalos atlyginima;

darant bet kokius biitinus galiojancios teisinés sistemos pakeitimus 1§ pradziy reikéty
paaiskinti, kad dirbtinio intelekto sistemos neturi nei juridinio asmens statuso, nei
Zmogaus sazinés ir kad jy vienintelé uzduotis — tarnauti Zmonijai. Daugelis dirbtinio
intelekto sistemy ne taip ir skiriasi nuo kity technologijy, kai kada grindZziamy net ir
sudétingesne programine jranga. Galiausiai, didzioji dalis dirbtinio intelekto sistemy
naudojama nereikSmingoms uzduotims atlikti ir nekelia pavojaus visuomenei arba jo
kelia mazai. Naudojant sgvoka ,,automatizuotas sprendimy priémimas* biity galima
ivengti galimo sgvokos ,,dirbtinis intelektas* dviprasmiskumo. Si sgvoka apibiidina
padétj, kai naudotojas, pasinaudodamas tam tikra programine jranga ar paslauga, i$
pradziy nurodo kokiam nors subjektui priimti visg sprendima ar jo dalj. Tas subjektas
savo ruoZtu naudoja automatiskai sukurtus sprendimy priémimo modelius veiksmui
naudotojo vardu atlikti arba informacijai, kuria remdamasis naudotojas priima
sprendimus atlikdamas veiksma, teikti;

taCiau yra ir tokiy dirbtinio intelekto sistemy, kurios plétojamos ir diegiamos abejotinu
biidu, jos veikia tokiy technologijy, kaip neuroniniai tinklai ir giliojo mokymosi
procesai, pagrindu. D¢l jy neskaidrumo ir autonomiskumo gali biiti labai sunku atsekti
konkrecius veiksmus, susijusius su konkreciais zmogaus sprendimais dél jy
projektavimo ar veikimo. Tokios dirbtinio intelekto sistemos operatorius gali,
pavyzdziui, teigti, kad fiziné ar virtuali veikla, prietaisas ar procesas, dél kurio buvo
padaryta zala ar nuostoliai, nepriklausé nuo operatoriaus valios, nes juos sukélé
savarankiskas jo dirbtinio intelekto sistemos veikimas. Be to, vien autonominés
dirbtinio intelekto sistemos veikimas neturéty biiti pakankamas pagrindas priimti ieskinj
dél atsakomybés. Todél gali biti iskelta byly dél atsakomybés, kuriose biity neteisingai
arba nepakankamai priskiriama atsakomybé arba kuriose asmuo, patyres zalg ar
nuostolius dél dirbtinio intelekto sistemos, negali jrodyti gamintojo, jsikiSanc¢ios
treCiosios Salies ar operatoriaus kaltés ir negauna kompensacijos;

nepaisant to, visada turéty buti aisku, kad tas, kas sukuria, tvarko, kontroliuoja dirbtinio
intelekto sistemg ar jsikisa j ja, turéty buti atsakingas uz zalg ar nuostolius, kuriuos
sukelia atitinkama veikla, prietaisas ar procesas. Tai grindziama bendromis ir visuotinai
pripazintomis teisingumo atsakomybés sgvokomis, pagal kurias pavojy visuomenei
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keliantis ar jj palaikantis asmuo yra laikomas atsakingu, jei ta rizika sukelia zalos ar
nuostoliy, todél jis turéty ex ante sumazinti arba ex post kompensuoti tokig rizikg. Taigi,
del dirbtinio intelekto sistemy plitimo nereikia i§ esmés persvarstyti atsakomybeés
atitinkamai pritaikyti galiojancius teisés aktus ir priimti visiSkai priimtiny tiksliniy
naujy nuostaty, taip siekiant i§vengti skaidymo norint i§vengti reglamentavimo ir
uztikrinti su dirbtiniu intelektu susijusiy civilinés atsakomybés teisés akty visoje
Sajungoje suderinima;

Tarybos direktyva 85/374/EEB! (Atsakomybés uz gaminius direktyva) daugiau kaip
30 mety buvo veiksminga priemoné siekiant gauti kompensacijg uz Zalg, patirtg dél
gaminio su trikumais. Tod¢l $ig direktyva taip pat reikéty naudoti nagrinéjant civilinés
atsakomybés ieskinius, kuriuos prie§ dirbtinio intelekto sistemos su triikumais
gamintojg pareiSkia Salis, patyrusi Zalg ar nuostolius. Laikantis Sgjungos geresnio
reglamentavimo principy, visi bitini teisés akty pakeitimai turéty biiti aptariami
atliekant biiting tos direktyvos perziiirg. Galiojantys valstybiy nariy kalte grindziamos
atsakomybés teisés aktai daugeliu atvejy taip pat suteikia pakankama apsauga
asmenims, kurie patiria Zalg ar nuostolius dél treciyjy asmeny jsikiSimo, nes Sis
kiSimasis paprastai laikomas kalte grindziamu veiksmu, tai galioja tais atvejais, kai
trecioji Salis naudoja dirbtinio intelekto sistemg siekdama zalos. Todél Siame reglamente
daugiausia démesio turéty biiti skiriama ieSkiniams prie§ dirbtinio intelekto sistemos
operatoriy;

operatoriaus atsakomybé pagal §j reglamenta grindziama tuo, kad jis tam tikra apimtimi
kontroliuoja rizika, susijusig su dirbtinio intelekto sistemos veikimu ir naudojimu, ir $i
rizika yra panasi j automobilio savininko rizikg. Kuo sudétingesné ir autonomiskesné
sistema, tuo didesnis algoritmy nustatymo ir keitimo poveikis, pavyzdziui, juos nuolat
atnaujinant. Kadangi daznai daugiau nei vieng asmenj galima logiskai laikyti dirbtinio
intelekto sistemos ,,operatoriumi®, Siame reglamente reikéty nustatyti tokia sagvokos
»operatorius® apibrézt, kad ji apimty tiek iSorinés sistemos, tiek vidinés sistemos
operatoriy. Nors i§ esmés iSorinés sistemos operatorius yra tarsi asmuo, ,,pirmiausia“
priimantis sprendimus dél dirbtinio intelekto sistemos naudojimo, vidinés sistemos
operatorius faktiskai galéty didesne apimtimi kontroliuoti naudojimo rizika. Jei vidinés
sistemos operatorius taip pat laikomas gamintoju, kaip tai apibrézta Atsakomybés uz
gaminius direktyvos 3 straipsnyje, Siam operatoriui reikéty taikyti ta direktyva. Jeigu
yra tik vienas operatorius ir jis taip pat yra dirbtinio intelekto sistemos gamintojas,
pirmenybe¢ teikiama Sio reglamento, o ne Atsakomybés uz gaminius direktyvos
nuostatoms;

(11) jeigu naudotojas, t. y. asmuo, kuris naudoja dirbtinio intelekto sistema, buvo jtrauktas j

1985 m. liepos 25 d. Tarybos direktyva 85/374/EEB dél valstybiy nariy jstatymuy ir kity
teisés akty, reglamentuojanciy atsakomybe¢ uz gaminius su trikumais, derinimo
(OL L 210, 1985 8 7, p. 29).
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zalg sukeélusj jvykj, jis turéty biti laikomas atsakingu pagal §j reglamenta tik tuo atveju,
jei naudotojas taip pat laikomas operatoriumi. Jei ne, tai naudotojo pernelyg aplaidus ar
ty€inis elgesys prisidedant prie zalos sukélimo gali uztraukti naudotojo kalte grista
atsakomybe ieskovui. Atitinkamoms naudotojo vartotojy teiséms jtakos tai neturéty
turéti;

Sis reglamentas turéty sudaryti galimybes nukentéjusiems asmenims visoje atsakomybés
grandingje ir visu dirbtinio intelekto sistemos gyvavimo ciklu teikti ieSkinius dél
atsakomybeés. Sis reglamentas i§ esmés taip pat turéty biti taikomas visoms dirbtinio
intelekto sistemoms, nepriklausomai nuo to, kur jos veikia ir ar operacijos atlickamos
fiziSkai ar virtualiai. Tafiau dauguma ieskiniy dél atsakomybés pagal §j reglamenta
turéty biti susije su treciosios Salies atsakomybés atvejais, kai dirbtinio intelekto
sistema veikia vieSoje erdve¢je ir kelia pavojy daugybei asmeny. Tokiu atveju nukentéje
asmenys daZnai neZino apie veikiancig dirbtinio intelekto sistemg ir neturi jokiy
sutartiniy ar teisiniy santykiy su operatoriumi. Todél dél dirbtinio intelekto sistemos
veikimo jie atsiduria tokioje situacijoje, kai sukeltos zalos ar nuostoliy atveju jie turi tik
kalte pagristus ieskinius dél atsakomybés pries dirbtinio intelekto sistemos operatoriy,
taciau susiduria su dideliais sunkumais jrodinédami operatoriaus kalte;

lemiamas veiksnys yra dirbtinio intelekto sistemos, kurig kontroliuoja operatorius, tipas.
Dirbtinio intelekto sistema, kuri kelia didele rizika, naudotojui ar visuomenei gali kelti
daug didesnj pavojy, nes Sis pavojus yra atsitiktinis ir pranoksta tai, ko biity galima
pagristai tikétis. Tai reiskia, kad autonominio dirbtinio intelekto sistemos veikimo
pradzioje dauguma zmoniy, kurie gali nukentéti, yra nezinomi ir jy tapatybés nustatyti
nejmanoma (pavyzdziui, asmenys vieSoje aikstéje arba kaimyniniame name), palyginti
su dirbtinio intelekto sistemos, kurioje dalyvauja konkretlis asmenys, i§ anksto dave
oficialy sutikimg jos diegimui (pavyzdziui, operacija ligoninéje arba komercinis
pristatymas mazoje parduotuvéje), veikimu. Nustatant galimybés, kad didele rizika
pasizyminti dirbtinio intelekto sistema sukels zalg ar pavojy, dydj reikéty atsizvelgti i
naudojimo budo paskirties, dél kurios dirbtinio intelekto sistema buvo pateikta rinkai,
dirbtinio intelekto sistemos naudojimo pobiidzio, galimos Zalos ar nuostoliy sunkumo,
sprendimy priémimo proceso savarankiskumo laipsnio, dél kurio gali atsirasti zala, ir
zalos materializavimosi tikimybés sgveikg. Sunkumo laipsnis turéty biiti nustatomas
remiantis atitinkamais veiksniais, pavyzdziui, galimos zalos, kurig asmenims gali
sukelti operacija, dydziu, be kita ko, ypa¢ poveikiu pagrindinéms teiséms, potencialiai
nukentésian¢iy asmeny skai¢iumi, bendra galimy nuostoliy verte, taip pat zala visai
visuomenei. Zalos arba nuostoliy tikimybé turéty bati nustatoma remiantis atitinkamais
veiksniais, pavyzdziui, algoritminiy skai¢iavimy vaidmeniu sprendimy priémimo
procese, sprendimo sudétingumu ir padariniy grjiztamumu. Galiausiai, naudojimo buidas
turety priklausyti nuo atitinkamy veiksniy, pavyzdziui, aplinkybiy ir sektoriaus, kurioms
esant ir kuriame veikia dirbtinio intelekto sistema, taip pat nuo to, ar ji galéty turéti
teisiniy ar faktiniy pasekmiy svarbioms teisiskai saugomoms nukentéjusio asmens
teiséms ir ar ty pasekmiy biity galima pagrijstai iSvengti;
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visos didelg rizikg keliancios dirbtinio intelekto sistemos turéty biiti jtrauktos j i§samy
sarasg Sio reglamento priede. Atsizvelgiant j sparcius techninius ir rinkos pokycius
visame pasaulyje, taip pat ] technines ekspertines zinias, kuriy reikia tinkamai dirbtinio
intelekto sistemy perziiirai, pagal Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 290 straipsnj
Komisijai turéty buti deleguoti jgaliojimai priimti deleguotuosius aktus, kuriais 1§ dalies
keiciamos $io reglamento nuostatos dé¢l didelg rizikg kelian¢iy dirbtinio intelekto
sistemy rusiy ir ypatingos svarbos sektoriy, kuriuose jos naudojamos. Remdamasi Siame
reglamente pateiktomis apibréztimis ir nuostatomis, Komisija turéty, nepagrjstai
nedelsdama, bet ne véliau kaip kas SeSis ménesius perzitiréti prieda ir prireikus jj 18
dalies pakeisti priimdama deleguotuosius aktus. Komisijos atliekamg vertinimg, ar
dirbtinio intelekto sistema kelia didele rizika, reikéty pradéti sykiu su produkto saugos
vertinimu, taip siekiant iSvengti padéties, kai didelés rizikos dirbtinio intelekto sistema
jau biity patvirtinta naudoti rinkoje, taciau ji dar nebiity jvertinta kaip kelianti didele
rizikg ir todél veikty be privalomo draudimo. Siekiant uztikrinti jmonéms ir moksliniy
tyrin€jimy organizacijoms pakankama planavimo ir investicijy sauguma, svarbiausi
sektoriai turéty biiti kei¢iami tik kas dvylika ménesiy. Reikéty raginti operatorius
pranesti Komisijai, ar jie §iuo metu kuria naujg technologija, produktus arba paslaugas,
kurie patenka i vieng 18§ priede nurodyty esamy ypatingos svarbos sektoriy ir kurie
véliau galéty biiti jvardijami kaip didelés rizikos dirbtinio intelekto sistema;

ypac svarbu, kad atlikdama parengiamajj darba Komisija tinkamai konsultuotysi su
visais susijusiais suinteresuotaisiais subjektais, taip pat ir su ekspertais, ir kad tos
konsultacijos biity vykdomos vadovaujantis 2016 m. balandzio 13 d. Tarpinstituciniame
susitarime dél geresnés teisékiiros! nustatytais principais. Nuolatinis komitetas,
vadinamas ,,Techniniu komitetu — didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos® (angl.
TCRALI), turéty padéti Komisijai atlikti reguliarig perziiirg pagal §j reglamentg. Ta
nuolatinj komiteta turéty sudaryti valstybiy nariy atstovai, taikant balansg uztikrinancig
procediirg atrinkti suinteresuotieji subjektai, jskaitant vartotojy organizacijas,
nukentéjusiy asmeny atstovy asociacijos, jvairiy sektoriy ir dydziy jmoniy atstovai, taip
pat tyré¢jai ir mokslininkai. Visy pirma siekiant uztikrinti vienodas galimybes dalyvauti
atliekant su deleguotaisiais aktais susijusj parengiamaji darba, Europos Parlamentas ir
Taryba visus dokumentus gauna tuo paciu metu kaip ir valstybiy nariy ekspertai, o jy
ekspertams sistemingai suteikiama galimyb¢ dalyvauti Komisijos eksperty grupiy ir
nuolatinio TCRAI komiteto, kurie atlieka su deleguotaisiais aktais susijusj parengiamaji
darba, posédziuose;

Siame reglamente reikéty aptarti zalg ar nuostolius asmens gyvybei, sveikatai, fizinei
nelieCiamybei ir turtui, taip pat neturting zala, dél kurios patiriama tam tikra riba
virsijan¢iy ekonominiy nuostoliy, kuriy dydj galima patikrinti, suderinant Sgjungos
atsakomybeés teise, tuo uztikrinant nukentéjusiy asmeny galimybes kreiptis j teismg ir
kity susijusiy asmeny interesy pusiausvyrg. Komisija turéty i§ naujo jvertinti ir suderinti

OL L 123,20165 12, p. 1.
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nuostoliams taikomas ribas Sgjungos teis¢je. Didele neturting zalg reikéty suvokti kaip
zala, dél kurios nukentéjes asmuo smarkiai nukencia, yra objektyviai Zymiai
pazeidziami jo asmeniniai interesai ir jis patiria ekonominiy nuostoliy, juos nustatant,
pavyzdziui, pagal metinj pra¢jusio laikotarpio pajamy vidurkj ir kitas svarbias
aplinkybes. Reglamente taip pat reikéty nustatyti kompensacijos dyd;j ir masta, taip pat
ieskiniy dél atsakomybés pateikimo senaties terming. Siame reglamente reikéty
nustatyti uz Atsakomybés uz gaminius direktyvoje nustatyta gerokai Zemesne
kompensacijos virSuting ribg, nes reglamentas susijes tik su zala ar nuostoliais vienam
asmeniuli, kilusiais d¢l vienos dirbtinio intelekto sistemos operacijos, o pirmoji susijusi
su keliais gaminiais arba net su tuo paciu defektu pasizyminciy gaminiy linija;

visai fizinei ar virtualiai veiklai, prietaisams ar procesams, kuriuos vykdo dirbtinio
intelekto sistemos, nejtrauktos j Sio reglamento priede pateikta didelés rizikos dirbtinio
intelekto sistemy sarasa, ir toliau turéty biiti taikoma kalte grindziama atsakomybeé,
nebent kitaip biity nustatyta galiojanciais grieztesniais nacionaliniais jstatymais ir
vartotojy apsaugos teisés aktais. Reikéty toliau taikyti valstybiy nariy nacionalinius
Istatymus, jskaitant bet kokig atitinkamga teismy praktika, susijusig su kompensacijos
dydziu, mastu ir senaties terminu. Asmuo, kuris patiria zalg ar nuostolius d¢l dirbtinio
intelekto sistemos, nejvardintos kaip didel¢s rizikos dirbtinio intelekto sistema, turéty
galéti pasinaudoti operatoriaus kaltés prezumpcija;

stropumas, kurio galima tikétis i§ operatoriaus, turéty atitikti: i) dirbtinio intelekto
sistemos pobiidj, ii) teisiSkai saugoma teis¢, kuriai gali biiti padarytas poveikis, iii)
galima dirbtinio intelekto sistemos sukeltg zalg ar nuostolius ir iv) tokiy nuostoliy
tikimybe. Todél reikéty atsizvelgti j tai, kad operatorius gali turéti mazai ziniy apie
dirbtinio intelekto sistemoje naudojamus algoritmus ir duomenis. Turéty biiti daroma
prielaida, kad operatorius laikési reikiamo riipestingumo principo, kurio galima
pagristai i§ jo tikétis renkantis tinkama dirbtinio intelekto sistema, jei operatorius
pasirinko dirbtinio intelekto sistema, kuri sertifikuota taikant schema, kuri panasi j
Komisijos numatytg savanoriSkg sertifikavimo schemg!. Turéty buti daroma prielaida,
kad operatorius laikési reikiamo riipestingumo principo, jei galima pagristai tikétis, kad
jis, eksploatuodamas dirbtinio intelekto sistema, gali jrodyti, kad faktiskai ir reguliariai
steb¢jo dirbtinio intelekto sistemg jos veikimo metu ir prane$é gamintojui apie galimus
veikimo trikdzius. Turéty buiti daroma prielaida, kad operatorius laikési reikiamo
ripestingumo principo, kurio galima pagrjstai i$ jo tikétis Siam uztikrinant veiklos
patikimuma, jei operatorius jdiege visus dirbtinio intelekto sistemos gamintojo pateiktus
atnaujinimus. Kadangi operatoriy veiklos sudétingumo lygis skiriasi priklausomai nuo
to, ar jie yra vartotojai ar specialistai, reikéty atitinkamai pritaikyti ripestingumo
prievoles;

siekiant sudaryti salygas, jog operatorius galéty jrodyti, kad jo kaltés néra, arba jog

Zr. 2020 m. vasario 19 d. Komisijos baltosios knygos ,,Dirbtinis intelektas. Europos
poziiiris | kompetencija ir pasitikéjima* (COM(2020)0065) 24 puslapi.
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nukentéjes asmuo galéty jrodyti, kad operatoriaus kalté yra, gamintojai turéty biiti
Ipareigoti bendradarbiauti su abiem susijusiomis Salimis, be kita ko, teikti dokumentais
pagrista informacijg. Be to, tiek Sgjungoje, tiek uz jos riby jsisteige gamintojai turéty
turéti prievole Sgjungoje paskirti jgaliotgj] atstova dirbtinio intelekto atsakomybés
klausimais, kuris kaip kontaktinis asmuo atsakyty i visus operatoriy praSymus taip, kaip
tai daro duomeny apsaugos pareigiinai, kaip tai iSdéstyta Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (ES) 2016/679! 37 straipsnyje, gamintojo atstovas, kaip tai iSdéstyta
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2018/8582 3 straipsnio 41 dalyje ir

13 straipsnio 4 dalyje, ar jgaliotasis atstovas, kaip tai iSdéstyta Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) 2019/10203 4 straipsnio 2 dalyje ir 5 straipsnyje;

teisés akty leidéjas turi atsizvelgti | atsakomybés rizika, susijusig su dirbtinio intelekto
sistemomis per visg jy gyvavimo ciklg — nuo kiirimo iki eksploatavimo pabaigos,
iskaitant atlieky ir antrinio perdirbimo tvarkyma. Dirbtinio intelekto sistemy jtraukimas
1 produkta ar paslaugg kelia finansing rizikg jmonéms, todél tai turés didel; poveikj
MV], taip pat startuoliy pajégumui ir galimybéms apdrausti bei finansuoti savo
moksliniy tyrimy ir plétojimo projektus, grindziamus naujomis technologijomis. Taigi,
apibréZiant atsakomybe siekiama ne tik apsaugoti svarbias teisés aktais saugomas
asmeny teises, bet ir nustatyti, ar jmones, ypa¢ M V] ir startuoliai, nepaisydami to, kad
tokie produktai ar paslaugos gali kelti rizikg ir galima sulaukti ieskiniy prie§ juos
pacius, geba pritraukti kapitalo, diegti naujoves, vykdyti mokslinius tyrimus ir galiausiai
sitilyti naujus produktus ir paslaugas, taip pat tai, ar klientai pasitiki tokiais produktais ir
paslaugomis ir nori juos naudoti;

draudimas gali padéti uztikrinti nukentéjusiems asmenims galimybe gauti fakting
kompensacijg ir paskirstyti visy apdrausty asmeny rizika. Vienas i§ veiksniy, kuriais
draudimo bendrovés grindzia savo draudimo produkty ir paslaugy pasiiila, yra rizikos
vertinimas, grindziamas prieiga prie pakankamy ankstesniy ieskiniy duomeny. Prieigos
prie kokybisky duomeny neturé¢jimas arba nepakankamas jy kiekis gali biiti priezastis,
dél kurios i$ pradziy sudétinga kurti draudimo produktus naujoms ir
besiformuojan¢ioms technologijoms. Taciau geresné prieiga prie duomeny, gauty
naudojant naujas technologijas, kartu su prievole pateikti tinkamai dokumentais pagrista
informacija, ir jy naudojimo optimizavimas padidins draudiky gebéjima modeliuoti

2016 m. balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél
fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) (OL L 119, 2016 5 4, p. 1).

2018 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2018/858 dél
motoriniy transporto priemoniy ir jy priekaby bei tokioms transporto priemonéms skirty
sistemy, komponenty ir atskiry techniniy mazgy patvirtinimo ir rinkos prieZzitiros,
kuriuo i$ dalies kei¢iami reglamentai (EB) Nr. 715/2007 ir (EB) Nr. 595/2009 bei
panaikinama Direktyva 2007/46/EB (OL L 151, 2018 6 14, p. 1).

2019 m. birzelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2019/1020 dél
rinkos priezitiros ir gaminiy atitikties, kuriuo i§ dalies kei¢iama Direktyva 2004/42/EB
ir reglamentai (EB) Nr. 765/2008 ir (ES) Nr. 305/2011 (OL L 169, 2019 6 25, p. 1).



(22)

(23)

24

kylancig rizika ir skatinti naujoviskesnio draudimo plétra;

atsizvelgiant | tai, kad truksta ankstesniy ieSkiniy duomeny, reikéty, siekiant susieti
draudimg su produktu, o ne su atsakingu asmeniu, iSsiaisSkinti, kaip ir kokiomis
aplinkybémis galima apdrausti atsakomybg. Vystantis technologijoms jau atsiranda
draudimo produkty, kurie kuriami pagal sritis ir pagal padengimo pobiidj. Daugelis
draudiky specializuojasi tam tikruose rinkos segmentuose (pavyzdziui, MV]) arba teikia
tam tikry rusiy produkty (pavyzdziui, elektros prekiy) draudimo paslaugas, o tai reiskia,
kad paprastai yra draudimo produktas, kurj apdraustieji gali jsigyti. Ta¢iau sudétinga
numatyti universaly sprendima, draudimo rinkai reikés laiko prisitaikyti. Komisija
turéty glaudZiai bendradarbiauti su draudimo rinka, kad sukurty novatorisky draudimo
produkty, kurie galéty panaikinti §ig draudimo spragg. ISimtiniais atvejais, pavyzdziui,
pasikartojancios kolektyvinés Zalos atvejais, kai kompensacija gerokai virSija Siame
reglamente nustatytas didZiausias sumas, valstybés narés turéty biiti skatinamos ribotam
laikotarpiui jsteigti specialy kompensacijy fonda, kuris tenkinty konkrecius ty atvejy
poreikius. Taip pat biity galima sukurti specialius kompensacijy fondus tiems
1Simtiniams atvejams, kai dirbtinio intelekto sistema, kuri dar nejvertinta kaip didelés
rizikos dirbtinio intelekto sistema, yra neapdrausta, sukelia Zalg ar nuostolius. Siekiant
uztikrinti teisinj tikruma ir jvykdyti prievole informuoti visus galimus nukentéjusius
asmenis, reikia aiskiai ir iSsamiai viesai paskelbti, kad toks specialus kompensacijy
fondas egzistuoja, taip pat reikéty vieSai paskelbti apie salygas, kurias reikia i$pildyti
norint gauti kompensacija;

itin svarbu, kad bet kokie btisimi §io reglamento pakeitimai buty atlickami kartu su
biitina Atsakomybés uz gaminius direktyvos perziiira, siekiant uztikrinti i§samy ir
nuosekly persvarstyma ir visos atsakomybés grandinés visy suinteresuotyjy saliy teises
ir pareigas. Siekiant pradéti taikyti naujg atsakomybés tvarka dirbtinio intelekto sistemy
operatoriui, $io reglamento nuostatos ir Atsakomybés uz gaminius direktyvos perziiira
turéty biti glaudziai koordinuojamos kalbant apie turinj ir taip pat apie poziiirj, kad jie
kartu sudaryty nuosekly dirbtinio intelekto sistemoms skirtg atsakomybés sistema,
kurioje buty suderinti gamintojo, operatoriaus, vartotojo ir nukentéjusio asmens
interesai, susij¢ su atsakomybés rizika ir atitinkama kompensavimo tvarka. Todél
visuose teisés aktuose biitina pritaikyti ir racionalizuoti dirbtinio intelekto sistemos,
iSorings ir vidinés sistemos operatoriaus, gamintojo, defekto, gaminio ir paslaugos
apibréztis ir jos turéty biiti numatytos vienu metu;

siekiant $io reglamento tiksly, t. y. sukurti j ateitj orientuotg ir suvienodintg pozilrj
Sajungos lygmeniu, kuriuo remiantis buity nustatyti bendri Europos standartai Europos
Sajungos pilieciams ir jmonéms, kad biity galima uztikrinti teisiy nuosekluma ir teisinj
tikruma visoje Sgjungoje ir iSvengti bendrosios skaitmeninés rinkos susiskaidymo, kuris
trukdyty siekti tikslo islaikyti skaitmeninj suverenuma, skatinti skaitmenines inovacijas
Europoje ir uztikrinti auksto lygio pilie¢iy ir vartotojy teises, reikia, kad atsakomybés uz
dirbtinio intelekto sistemas tvarkos bty visikai suderintos. Siy tiksly valstybés narés
negali deramai pasiekti dél sparciai besikeicianciy technologijy, tarpvalstybinés plétros,



dirbtinio intelekto sistemy naudojimo ir, galiausiai, priestaringy teis¢ktiros metody
visoje Sgjungoje, o dél veiksmy masto arba poveikio ty tiksly biity geriau siekti
Sajungos lygmeniu. Laikydamasi Europos Sajungos sutarties 5 straipsnyje nustatyto
subsidiarumo principo Sajunga gali patvirtinti priemones. Pagal tame straipsnyje
nustatyta proporcingumo principg Siuo reglamentu nevir§ijama to, kas biitina Siems
tikslams pasiekti,



PRIEME S] REGLAMENTA:

1 skyrius
Bendrosios nuostatos

1 straipsnis
Dalykas

Siuo reglamentu nustatomos fiziniy ir juridiniy asmeny civilinés atsakomybés ieskiniy

dirbtinio intelekto sistemy operatoriams taisyklés.

2 straipsnis
Taikymo sritis

Sis reglamentas taikomas Sajungos teritorijoje, kurioje dél dirbtinio intelekto
sistemos valdomos fizinés ar virtualios veiklos, prietaiso ar proceso padaryti
nuostoliai arba Zala fizinio asmens gyvybei, sveikatai, fizinei nelie€iamybei, fizinio
ar juridinio asmens turtui arba padaryta didelé neturtin¢ Zala fiziniam ar juridiniam
asmeniui, d¢l kurios patiriami ekonominiai nuostoliai, kuriy dydj galima patikrinti.

Bet koks dirbtinio intelekto sistemos operatoriaus ir fizinio ar juridinio asmens, kuris
patiria zalg ar nuostolius d¢l dirbtinio intelekto sistemos, susitarimas, kuriuo
apeinamos arba apribojamos Siame reglamente nustatytos teiseés ir pareigos,
sudarytas pries tai, kai buvo patirta zala ar nuostoliai, ar po to, laikomas niekiniu,
kiek tai susije su teis€mis ir pareigomis, nustatytomis pagal §j reglamentg.

Siuo reglamentu nedaromas poveikis jokiems papildomiems ieskiniams dél
atsakomybes, kylantiems i§ operatoriaus ir fizinio ar juridinio asmens, kuris patyré
zala ar nuostolius dé¢l dirbtinio intelekto sistemos, sutartiniy santykiy, taip pat i$
reglamenty dél atsakomybés uz gaminj, vartotojy apsaugos, kovos su diskriminacija,
darbo ir aplinkos apsaugos, ir kuriuos galima pareiksti operatoriui pagal Sajungos ar
nacionaling teisg.

3 straipsnis
Terminy apibréztys

Siame reglamente vartojamy terminy apibréztys:

a)

b)

dirbtinio intelekto sistema — programine jranga grindZiama arba j techninius jtaisus
diegiama sistema, kurios elgseng apibuidina intelekto imitavimas, inter alia, renkant
ir apdorojant duomenis, analizuojant ir interpretuojant savo aplinka bei imantis tam
tikro savarankiSkumo laipsnio veiksmy konkretiems tikslams pasiekti;

autonominé — dirbtinio intelekto sistema, kurios veikimas grindziamas tam tikry
jvesties duomeny interpretavimu ir naudojimusi i$ anksto apibréztomis
instrukcijomis, taciau Siomis instrukcijomis neapsiribojant, net jei sistemos elgseng
riboja ir kryptingai lemia jai iSkelto tikslo igyvendinimas bei kitos susijusios



d)

g)

h)

i)

1.

integruotosios parinktys, sprendimg dél kuriy priima jos kiir¢jas;

didelé rizika — didelis autonomiskai veikiancios dirbtinio intelekto sistemos
potencialas padaryti zalg ar nuostolius vienam ar keliems asmenims atsitiktiniu bidu,
kurio nejmanoma pagrjstai tikétis; potencialo svarba jvertinama priklausomai nuo
galimos Zzalos ar nuostoliy dydzio, sprendimy priémimo autonomiskumo laipsnio,
tikimybés, kad rizika materializuosis, ir dirbtinio intelekto sistemos naudojimo biido
ir konteksto sgveikos;

operatorius — tiek iSorinés, tiek vidinés sistemos operatorius, jei pastarojo
atsakomybei netaikoma Direktyva 85/374/EEB;

1Sorings sistemos operatorius — fizinis ar juridinis asmuo, kuris tam tikru mastu
kontroliuoja rizika, susijusig su dirbtinio intelekto sistemos naudojimu ir veikimu ir
gauna naudos i8 jos veikimo;

vidinés sistemos operatorius — fizinis arba juridinis asmuo, kuris nuolatos sprendZia
dél technologijos ypatybiy ir teikia duomenis bei biiting vidinés sistemos palaikymo
paslauga, tod¢l taip pat tam tikru mastu kontroliuoja rizika, susijusig su dirbtinio
intelekto sistemos naudojimu ir veikimu;

kontrolé — bet koks operatoriaus veiksmas, kuris turi jtakos dirbtinio intelekto
sistemos veikimui ir atitinkamai treciosioms Salims keliamos potencialios rizikos,
susijusios su dirbtinio intelekto sistemos naudojimu ir veikimu, mastui; Sie veiksmai
gali daryti poveikj veikimui bet kuriuo etapu, lemdami jvesties, iSvesties duomenis
arba rezultatus, arba gali pakeisti konkrecias funkcijas ar procesus dirbtinio intelekto
sistemos viduje; Siy veiksmy poveikio nurodytiems dirbtinio intelekto sistemos
veikimo aspektams mastas priklauso nuo operatoriaus jtakos rizikai, susijusiai su
dirbtinio intelekto sistemos naudojimu ir veikimu, lygio;

nukentéjes asmuo — asmuo, kuris patiria zalg ar nuostolius dél dirbtinio intelekto
sistemos valdomos fizinés ar virtualios veiklos, prietaiso ar proceso ir kuris néra jos
operatorius;

zala arba nuostoliai — neigiamas poveikis fizinio asmens gyvybei, sveikatai, fizinei
nelieCiamybei, fizinio ar juridinio asmens turtui arba padaryta didelé neturtiné Zala
fiziniam ar juridiniam asmeniui, dél kurios patiriami ekonominiai nuostoliai, kuriy
dydj galima patikrinti;

gamintojas — gamintojas, kaip apibrézta Direktyvos 85/374/EEB 3 straipsnyje.

11 skyrius
Didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos
4 straipsnis
Atsakomybé be kaltés uz didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemas

Didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos operatorius yra atsakingas be kaltés uz
bet kokig zalg ar nuostolius, kuriuos sukelé tos dirbtinio intelekto sistemos valdoma



fiziné ar virtuali veikla, prietaisas ar procesas.

Visos didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos ir visi ypatingos svarbos sektoriai,
kuriuose jos naudojamos, iSvardijami Sio reglamento priede. Komisijai pagal 13
straipsnj suteikiami jgaliojimai priimti deleguotuosius aktus, kuriais i§ dalies
pakeiiamas tas iSsamus saraSas:

a) itraukiant naujy risiy didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemas ir ypatingos
svarbos sektorius, kuriuose jos diegiamos,

b)  iSbraukiant dirbtinio intelekto sistemy tipus, kurie nebegali biiti laikomi
kelianciais didele rizika, ir (arba)

c¢)  pakeiciant itin svarbius sektorius esamoms didelés rizikos dirbtinio intelekto
sistemoms.

Bet koks deleguotasis aktas, kuriuo i$ dalies kei¢iamas priedas, jsigalioja praéjus
SeSiems ménesiams nuo jo priémimo. Nustatydama naujas didelés rizikos dirbtinio
intelekto sistemas ir (arba) naujus ypatingos svarbos sektorius, kurie turi biiti jtraukti
1 prieda deleguotaisiais aktais, Komisija visapusiskai atsizvelgia j Siame reglamente,
visy pirma 3 straipsnio ¢ punkte nurodytus kriterijus.

Didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos operatoriai negali iSvengti atsakomybeés
teigdami, kad veiké su deramu riipestingumu arba kad zala ar nuostoliai buvo
padaryti d¢l jy dirbtinio intelekto sistemos valdomos autonominés veiklos, prietaiso
ar proceso. Operatoriy atsakomybés nereikalaujama, jeigu zala ar nuostoliai buvo
padaryti dél force majeure.

Didelés rizikos dirbtinio intelekto iSorinés sistemos operatorius uztikrina, kad tos
dirbtinio intelekto sistemos veiksmai biity apdrausti atsakomybés draudimu, kuris
bty pakankamas, atsizvelgiant i Sio reglamento 5 ir 6 straipsniuose numatytas
kompensacijos sumas ir mastg. Didelés rizikos dirbtinio intelekto vidinés sistemos
operatorius uztikrina, kad jo paslaugos biity apdraustos verslo draudimu arba
atsakomybeés uz produktus draudimu, kuris buity pakankamas, atsizvelgiant j Sio
reglamento 5 ir 6 straipsniuose numatytas kompensacijos sumas ir mastg. Jeigu
laikoma, kad pagal kitus Sajungos ar nacionalinés teis€s aktus jau galiojancios
privalomojo draudimo sistemos, taitkomos iSorinés sistemos ar vidings sistemos
operatoriui, arba esami savanoriski bendroviy draudimo fondai apima dirbtinio
intelekto sistemos veikimag arba teikiama paslauga, laikoma, kad prievolé apdrausti
dirbtinio intelekto sistemg arba teikiamg paslaugg pagal §j reglamentg yra jvykdyta,
jei atitinkamas esamas privalomasis draudimas arba savanoriskas bendrovés
draudimo fondas apima Sio reglamento 5 ir 6 straipsniuose numatytas kompensacijos
sumas ir masta.

Sis reglamentas yra virSesnis uZ nacionalinius atsakomybés rezimus tuo atveju, jei
nesutampa dirbtinio intelekto sistemy atsakomybés be kaltés klasifikacija.

5 straipsnis



Kompensacijos suma

Didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos operatorius, kuris buvo patrauktas
atsakomybeén uz Zalg ar nuostolius pagal §j reglamenta, privalo kompensuoti:

a)  iki 2 mln. EUR mirties arba Zalos, padarytos nukentéjusio asmens sveikatai ar
fizinei nelieciamybei dél didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos veiksmo,
atveju;

b)  iki 1 mln. EUR didelés neturtinés Zalos, dél kurios patiriami ekonominiai
nuostoliai, kuriy dydj galima patikrinti, arba Zalos turtui atveju, jskaitant
atvejus, kai d¢l vieno vienos didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos
veiksmo buvo padaryta Zala keliems vieno asmens turto vienetams; jeigu
nukentéjes asmuo taip pat yra pateikes pries operatoriy ieskinj dél sutartinés
atsakomybeés, kompensacija pagal §j reglamenta nemokama, jei bendra turtui
padarytos Zalos arba didelés neturtinés Zalos verté nesiekia [500 EUR]'.

Jeigu bendra kompensacija, mokétina keliems asmenims, patyrusiems zalg ar
nuostolius dél to paties tos pacios didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos
veiksmo, virSija 1 dalyje nurodytas didZiausias bendras sumas, kiekvienam asmeniui
mokeétinos sumos proporcingai sumazinamos, kad bendra kompensacija nevirSyty 1
dalyje nustatyty didziausiy sumy.

6 straipsnis
Kompensacijos dydis

Nevirsijant 5 straipsnio 1 dalies a punkte nurodytos sumos, kompensacija, kurig
iSmoka operatorius, pripazintas atsakingu fizinés zalos, kurig patyrgs asmuo mirsta,
atveju, apskai¢iuojama atsizvelgiant j gydymo, kuris prie§ mirtj buvo taikomas
nukentéjusiam asmeniui, i§laidas ir piniginius nuostolius, prie§ mirtj patirtus netekus
darbingumo ar pastarajam sumaz¢jus arba zalos laikotarpiu iki mirties padidéjus to
asmens poreikiams. Be to, atsakingu pripazintas operatorius atlygina mirusio
nukentéjusio asmens laidotuviy i$laidas $aliai, kuri yra atsakinga uz Siy iSlaidy
padengima.

Jeigu incidento, dél kurio sukeltos Zalos nukentéjgs asmuo miré¢, metu §j asmenj siejo
santykiai su tre¢igja Salimi ir jis turé¢jo juriding prievole remti $ig treciaja Salj,
atsakingu pripazintas operatorius atlygina zalg treciajai Saliai apmokédamas
i§laikyma, kurio dydis prilygsta tam, kurj buty privaléjes mokéti nukentéjes asmuo,
laikotarpiu, prilygstanciu vidutinei tikétinai to asmens, atitinkancio vidutinj
apibiidinimg, amziaus gyvenimo trukmei. Operatorius Zalg treciajai Saliai atlygina ir
tuo atveju, jeigu incidento, sukélusio mirtj, metu treciosios Salies gyvybé buvo
uzsimezgusi, taciau trecioji Salis dar nebuvo gimusi.

Nevirsijant 5 straipsnio 1 dalies b punkte nurodytos sumos, kompensacija, kurig

Turi biiti perzitiréta Europos Komisijos, kaip nurodyta rezoliucijos 19 dalyje.



1Smoka operatorius, pripazintas atsakingu uz zalg, padarytg nukent€jusio asmens
sveikatai ar fizinei nelieCiamybei, apima iSlaidy uz reikiamg gydyma atlyginimg ir
1Smokg uz bet kuriuos piniginius nuostolius, kuriuos nukentéj¢s asmuo patyré dél
laikino darbingumo netekimo, sumaz¢jimo ar visiSko praradimo arba dél rySium su
tuo padidéjusiy savo poreikiy, patvirtinty medicinine paZyma.

7 straipsnis
Senaties terminas

Civilinés atsakomybés ieSkiniams dél Zalos gyvybeli, sveikatai ar fizinei
nelieCiamybei, teikiamiems pagal 4 straipsnio 1 dalj, taikomas specialus 30 mety nuo
dienos, kurig buvo padaryta Zala, senaties terminas.

Civilinés atsakomybes ieSkiniams dél turtinés Zalos arba didelés neturtinés Zalos, dél
kurios patiriami ekonominiai nuostoliai, kuriy dydj galima patikrinti, teikiamiems
pagal 4 straipsnio 1 dalj, taitkomas specialus senaties terminas, siekiantis:

a) 10 mety nuo tos dienos, kai atitinkamai buvo padaryta turtin¢ zala arba dél

didelés neturtinés zalos buvo patirti ekonominiai nuostoliai, kuriy dydj galima
patikrinti, arba

b) 30 mety nuo dienos, kurig buvo naudojama didelés rizikos dirbtinio intelekto
sistema, dé¢l kurios ir buvo padaryta turtiné arba neturtiné zala.
IS pirmoje pastraipoje nurodyty laikotarpiy taikomas tas, kuris baigiasi pirmas.

Siuo straipsniu nedaromas poveikis nacionalinés teisés nuostatoms, kuriomis
reglamentuojamas senaties terminy sustabdymas arba nutraukimas.

111 skyrius
Kitos dirbtinio intelekto sistemos
8 straipsnis
Kalte pagrista atsakomybé uz kitas dirbtinio intelekto sistemas

Dirbtinio intelekto sistemos, kuri néra didelés rizikos dirbtinio intelekto sistema, kaip
nurodoma 3 straipsnio ¢ punkte ir 4 straipsnio 2 dalyje, ir dél to néra jtraukta i Sio
reglamento prieda, atveju operatoriui taikoma kalte pagrjsta atsakomyb¢ uz bet kokia
zalg ar nuostolius, patirtus dél dirbtinio intelekto sistemos valdomos fizinés ar
virtualiosios veiklos, prietaiso ar proceso.

Operatoriaus atsakomybés nereikalaujama, jeigu jis, remdamasis kuriuo nors i$ toliau
pateikiamy pagrindy, gali jrodyti, kad zala ar nuostoliai buvo padaryti ne d¢l jo
kaltes:

a)  dirbtinio intelekto sistema buvo aktyvuota be jo Zinios, nors buvo imtasi visy
tinkamy ir biitiny priemoniy, kad ji nebiity aktyvuota be operatoriaus kontrolés,
arba



b)  atliekant visus toliau iSvardytus veiksmus, buvo laikomasi i§samaus
patikrinimo principo: parenkant reikiamam darbui ir gebé¢jimams tinkama
dirbtinio intelekto sistema, tinkamai jg paleidziant, vykdant veiklos stebéseng ir
vykdant nuolating patikimo jos veikimo prieZiiirg reguliariai instaliuojant visus
prieinamus atnaujinimus.

Operatorius negali iSvengti atsakomybeés teigdamas, kad zala ar nuostoliai buvo
padaryti dél jo dirbtinio intelekto sistemos valdomos autonominés veiklos, prietaiso
ar proceso. Operatoriaus atsakomybés nereikalaujama, jeigu zala ar nuostoliai buvo
padaryti force majeure saglygomis.

3. Kai zala ar nuostoliai padaromi treciosios Salies, kuriai manipuliuojant dirbtinio
intelekto sistema pasikeicia pastarosios veikimas arba rezultatai, operatorius vis tiek
privalo iSmokéti kompensacija, jeigu minétoji trecioji Salis yra nesusekama arba
nemoki.

4. Operatoriaus arba nukentéjusio asmens praSymu, dirbtinio intelekto sistemos
gamintojas turi pareigg bendradarbiauti su jais ir teikti jiems informacija tiek, kiek
pagrindo tam suteikia ieskinio dydis, kad biity galima nustatyti atsakomybe.

9 straipsnis

Nacionalinés nuostatos dél kompensavimo ir senaties terminy

Civilinés atsakomybes ieskiniams, susijusiems su senaties terminais ir kompensacijy sumomis
bei dydziu, kurie teikiami pagal 8 straipsnio 1 dalj, taikomi valstybiy nariy, kuriose buvo
patirta Zala ar nuostoliai, jstatymai.

1V skyrius

Atsakomybés padalijimas
10 straipsnis
Nukentéjusiojo neatsargumas

l. Jeigu Zala ar nuostoliai padaromi tiek del dirbtinio intelekto sistemos valdomos
fizinés ar virtualiosios veiklos, prietaiso arba proceso, tiek dél nukentéjusio asmens
ar bet kurio asmens, uz kurj atsako nukentéjes asmuo, veiksmy, operatoriaus
atsakomybés dydis pagal $j reglamentg atitinkamai sumazéja. Operatoriaus
atsakomybeés nereikalaujama, jei uz padarytg Zalg ar nuostolius iS§imtinai yra
atsakingas nukent¢jes asmuo arba asmuo, uz kurj jis atsako.

2. Operatorius, kurio atsakomybés pareikalaujama, gali pasinaudoti dirbtinio intelekto
sistemos sugeneruotais duomenimis nukentéjusiojo neatsargumui jrodyti, laikantis
Reglamento (ES) 2016/679 ir kity atitinkamy duomeny apsaugos teises akty.
Nukentéjes asmuo taip pat gali pasinaudoti Siais duomenimis kaip jrodymu arba
paaiskinimu nagringjant ieSkinj dél atsakomybés.

11 straipsnis



Solidarioji atsakomybé

Jeigu dirbtinio intelekto sistemos operatoriy esama daugiau negu vienas, jiems taikoma
solidarioji atsakomybé. Jeigu iSorinés sistemos operatorius yra ir dirbtinio intelekto sistemos
gamintojas, pirmenybe¢ teikiama Sio reglamento, o ne Atsakomybeés uz gaminius direktyvos
nuostatoms. Jei vidinés sistemos operatorius taip pat laikomas gamintoju, kaip tai apibrézta
Atsakomybés uz gaminius direktyvos 3 straipsnyje, Siam operatoriui reikéty taikyti ta
direktyva. Jeigu yra tik vienas operatorius ir jis taip pat yra ir dirbtinio intelekto sistemos
gamintojas, pirmenyb¢ teikiama Sio reglamento, o ne Atsakomybés uz gaminius direktyvos,
nuostatoms.

12 straipsnis
Atgreztinio reikalavimo teisé j kompensacijq

l. Operatorius neturi atgreztinio reikalavimo teisés, jeigu nukentéjusiam asmeniui,
pagal §j reglamentg turinCiam teis¢ j kompensacija, neiSmokama visa suma.

2. Kai operatorius kartu su kitais operatoriais yra solidariai atsakingas nukentéjusio
asmens atzvilgiu ir pastarajam iSmoka visg kompensacijos suma pagal 4 straipsnio
1 dalj arba 8 straipsnio 1 dalj, dalj kompensacijos, proporcingai atitinkancios jo
atsakomybe, tas operatorius gali regreso tvarka iSsireikalauti i$ kity operatoriy.

Atsakomybés dydis grindZiamas atitinkamu kontrolés, kurig operatoriai vykdo
sieckdami suvaldyti su dirbtinio intelekto sistemos eksploatavimu ir veikimu susijusig
rizika, mastu. Jeigu i8 solidariai atsakingo operatoriaus nepavyksta gauti jam
priklausancios atlyginti dalies, triikuma padengia kiti operatoriai. Atsizvelgiant | tai,
kokiu mastu solidariai atsakingas operatorius kompensuoja Zalg nukentéjusiam
asmeniui ir pareikalauja suderinti kity atsakingy operatoriy iSankstinius mokéjimus,
nukentéjusio asmens ieskinys pries kitus operatorius tam operatoriui pereina
subrogacijos pagrindu. IeSkiniy subrogacija nesinaudojama pirminio iesSkinio
nenaudai.

3. Kai defektinés dirbtinio intelekto sistemos operatorius visiskai atlygina zalg ar
nuostolius nukent¢jusiam asmeniui pagal Sio reglamento 4 straipsnio 1 dalj arba
8 straipsnio 1 dalj, jis gali pateikti ieSkinj regreso tvarka prie§ defektinés dirbtinio
intelekto sistemos gamintoja, vadovaudamasis Direktyva 85/374/EEB ir
nacionalinémis nuostatomis dél atsakomybeés uz gaminius su trilkumais.

4. Jei zalg ar nuostolius nukentéjusiam asmeniui pagal 4 straipsnio 1 dalj arba
8 straipsnio 1 dalj atlygina operatoriaus draudikas, bet kuris nukentéjusio asmens
civilinés atsakomybeés ieSkinys dél tos pacios zalos, pateiktas prie§ kitg asmenj,
sumai, kurig operatoriaus draudikas kompensavo nukent€jusiam asmeniui,
subrogacijos pagrindu pereina operatoriaus draudikui.

V skyrius

Baigiamosios nuostatos



13 straipsnis
Jgaliojimy delegavimas

1. Igaliojimai priimti deleguotuosius aktus Komisijai suteikiami Siame straipsnyje
nustatytomis saglygomis.

2. 4 straipsnio 2 dalyje nurodyti jgaliojimai priimti deleguotuosius aktus Komisijai
suteikiami penkeriems metams nuo [Sio reglamento taikymo pradzios data].

3. Europos Parlamentas arba Taryba gali bet kada atSaukti 4 straipsnio 2 dalyje
nurodytus deleguotuosius jgaliojimus. Sprendimu dél jgaliojimy atSaukimo
nutraukiami tame sprendime nurodyti jgaliojimai priimti deleguotuosius aktus.
Sprendimas jsigalioja kitg dieng po jo paskelbimo Europos Sqjungos oficialiajame
leidinyje arba vélesng jame nurodytg dieng. Jis nedaro poveikio jau galiojanciy
deleguotyjy akty galiojimui.

4. Prie§ priimdama deleguotaj] akta, Komisija konsultuojasi su nuolatiniu techniniu
didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemy komitetu (TRDIK), vadovaudamasi
2016 m. balandzio 13 d. Tarpinstituciniame susitarime d¢l geresnés teisékiiros
nustatytais principais.

5. Apie priimtg deleguotyjj akta Komisija nedelsdama vienu metu pranesa Europos
Parlamentui ir Tarybai.

6. Pagal 4 straipsnio 2 dalj priimtas deleguotas teisés aktas jsigalioja tik tuo atveju,
jeigu per du ménesius nuo pranesimo Europos Parlamentui ir Tarybai apie §j akta
dienos nei Europos Parlamentas, nei Taryba nepareiSkia prieStaravimy arba jeigu dar
nepasibaigus Siam laikotarpiui ir Europos Parlamentas, ir Taryba praneSa Komisijai,
kad priestaravimy nereiks. Europos Parlamento arba Tarybos iniciatyva Sis
laikotarpis pratgsiamas dviem ménesiais.

14 straipsnis
Perziiira
Iki 202X m. [3 metai po Sio reglamento taikymo pradzios datos] sausio 1 d. ir kas trejus
metus po to Komisija pateikia Europos Parlamentui, Tarybai bei Europos ekonomikos ir

socialiniy reikaly komitetui iSsamig ataskaitg, kurioje $is reglamentas jvertinamas
atsizvelgiant j tolesnj dirbtinio intelekto vystymasi.

Rengdama pirmoje pastraipoje minimg ataskaitg, Komisija praso valstybiy nariy reikiamos
informacijos apie teismy praktika, teisminius susitarimus ir nelaimingy atsitikimy statistika,
pvz., nelaimingy atsitikimy skaiciy, patirtg Zala, susijusias dirbtinio intelekto taikomasias
programas, draudimo bendroviy iSmokeétas kompensacijas, taip pat nukentéjusiy asmeny
individualiai ar kartu pateikty ieSkiniy skaiCiy ir $iy ieSkiniy nagrinéjimo terminus.
Prireikus kartu su Komisijos ataskaita pateikiami pasitilymai dél teisékiiros procedira
priimamy akty, kuriais siekiama spresti ataskaitoje nurodytus tritkumus.



15 straipsnis

Isigaliojimas
Sis reglamentas jsigalioja dvidesimta dieng po jo paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje.
Reglamentas taikomas nuo 202X m. sausio 1 d.

Sis reglamentas privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta ...

Europos Parlamento vardu Tarybos vardu

Pirmininkas Pirmininkas
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