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PRIJATE TEXTY

P9_TA(2020)0364

Pravidla a obecné zasady zpiisobu, jakym ¢lenské staty kontroluji Komisi

pri vykonu provadécich pravomoci ***1

Pozménovaci navrhy prijaté Evropskym parlamentem dne 17. prosince 2020 k navrhu
narizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se méni narizeni (EU) ¢. 182/2011,
kterym se stanovi pravidla a obecné zasady zpiisobu, jakym ¢lenské staty kontroluji
Komisi pri vykonu provadécich pravomoci (COM(2017)0085 — C8-0034/2017 —

2017/0035(COD))!

(Radny legislativni postup: prvni ¢teni)

Pozménovaci navrh 1

Navrh narizeni
Bod odiivodnéni 2

Znéni navrzene Komisi

(2) Systém zavedeny narizenim (EU) C.

182/2011 celkové prokdzal, Ze v praxi
funguje dobie a ze se mu podaftilo
dosahnout vhodné institucionalni
rovnovahy, pokud jde o tlohu Komise a
dalSich zucastnénych stran. Tento systém
by proto mél nadale fungovat beze zmén s
vyjimkou nékterych cilenych zmén
tykajicich se konkrétnich aspektii postupu
na urovni odvolaciho vyboru. Cilem téchto
zmén je zajistit $irsi politickou
odpové&dnost a angaZovanost v oblasti
politicky citlivych provadécich aktl, aniz
by se v§ak zménila pravni a institucionalni
odpovédnost za provadeci akty, kterou

Pozmeéenovaci navrh

(2)  Narizeni (EU) ¢. 182/2011 celkové
prokazalo, ze v praxi funguje ucinné a ze
se mu podatilo dosahnout vhodné
institucionalni rovnovahy, pokud jde o
ulohu Komise a dalSich za¢astnénych
stran. Hlavni prvky systému proto mohou
nadale fungovat beze zmén. Mira piidané
hodnoty naiizeni (EU) ¢. 182/2011, pokud
jde o vhodny rozhodovaci proces, vsak
neni zcela uspokojiva. Proto se jevi jako
nezbytné nékteré cilené zmény tykajici se
konkrétnich aspektli postupu na urovni
odvolaciho vyboru. Cilem téchto zmén je
zajistit Sir$i politickou odpovédnost a
angazovanost v oblasti politicky citlivych

! Véc byla vracena ptislusSnému vyboru pro ucely interinstitucionalnich jednani podle ¢I.
59 odst. 4 ¢tvrtého pododstavee (A9-0187/2020).



upravuje natizeni (EU) €. 182/2011.

Pozménovaci navrh 2

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 3

Znéni navrzené Komisi

3) V tad¢ konkrétnich ptipadl stanovi
nafizeni (EU) €. 182/2011 moznost
predlozeni véci odvolacimu vyboru. V
praxi je v&c predkladana odvolacimu
vyboru v pfipadech, kdy v rdmci vyboru
pii piezkumném postupu nebylo dosazeno
kvalifikované vétSiny ani ve prospéch dané
véci, ani proti ni, a proto nebylo vydéno
zadné stanovisko. Ve vétSiné pripadi k
tomu doslo v souvislosti s geneticky
modifikovanymi organismy a geneticky
modifikovanymi potravinami a krmivy a
pFipravky na ochranu rostlin.

Pozménovaci navrh 3

Navrh narizeni
Bod odiivodnéni 3 a (novy)

Znéni navrzené Komisi

provadécich aktl, aniZ by se vSak zménila
pravni a institucionalni odpovédnost za
provadéci akty, kterou upravuje natizeni
(EU) ¢. 182/2011. Dalsim cilem tohoto
pozméiujictho aktu je zlepSeni
informovanosti obcanit Unie o postupech
souvisejicich s provadécimi akty. Ma-li se
zvysit ditvéra v orgdny a instituce Unie, je
naprosto nezbytné, aby byli obcané Unie
nejen pouze informovdni o piijeti
rozhodnuti, ale také aby jim byly
vysvétleny ditvody, které dané orgdny a
instituce k témto rozhodnutim vedly.

Pozmérnovaci navrh

3) V tad¢ konkrétnich ptipadl stanovi
natizeni (EU) ¢. 182/2011 moznost
ptedlozeni véci odvolacimu vyboru. V
praxi, zejména v souvislosti s geneticky
modifikovanymi organismy a geneticky
modifikovanymi potravinami a krmivy a
PpFipravky na ochranu rostlin, je véc
ptedkladéna odvolacimu vyboru v
ptipadech, kdy v ramci vyboru pfi
pfezkumném postupu nebylo dosaZeno
kvalifikované vétSiny ani ve prospéch dané
véci, ani proti ni, a proto nebylo vydano
7adné stanovisko.

Pozménovaci navrh

(3a) V dusledku toho byl pocet piipadii,
jez byly v souladu s navizenim (EU) ¢é.
18272011 predloZeny odvolacimu vyboru,
a jichZ se tudiz tento pozméiiujici akt tykd,
jen velmi maly.



Pozménovaci navrh 4

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 4

Znéni navrzené Komisi

(4) Ze zkuSenosti vyplyva, ze odvolaci
vybor dospéje v naprosté vétSing piipadi
ke stejnému vysledku jako prezkumny
vybor a to ma za nasledek nevydani
stanoviska. Odvolaci vybor proto nebyl
napomocen pii zvySovani transparentnosti
postoju clenskych stata.

Pozménovaci navrh 5

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 5

Znéni navrzené Komisi

(5) Navizeni (EU) ¢. 182/2011 stanovi,
Ze Komise miiZe v takovych piipadech
PFijmout navrh provadéciho aktu, ¢imz
dava Komisi pravomoc rozhodnout.

Pozménovaci navrh 6

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 6

Znéni navrzené Komisi

(6) Tato pravomoc rozhodnout se vSak
vyrazné snizuje v piipadech tykajicich se
povolovani produktli nebo latek, naptiklad
v oblasti geneticky modifikovanych
potravin a krmiv, nebot’ Komise je povinna

Pozmérnovaci navrh

4) Ze zkusenosti vyplyva, ze odvolaci
vybor dospé€je v naprosté veétSin€ piipadi
ke stejnému vysledku jako pfezkumny
vybor a to ma za nasledek nevydani
stanoviska. Odvolaci vybor proto nebyl
napomocen pii zvySovani transparentnosti
postoji Clenskych statl ani pFi FeSeni
problému nevydani stanoviska v
piezkumném postupu. Naiizeni (EU) é.
18272011 stanovi, e Komise miiZe v
takovych pripadech piijmout ndavrh
provadéciho aktu, ¢imzZ ponechdva na
Komisi, aby jménem clenskych stati
urcila, zda a jakym zpiisobem je nutné
zajistit ucinné provdadéni prdavnich
piedpisii.

Pozménovaci navrh

vypousti se

Pozménovaci navrh

(6) Tato pravomoc rozhodnout se vSak
vyrazné snizuje v ptipadech tykajicich se
povolovani produktli nebo latek, naptiklad
v oblasti geneticky modifikovanych
potravin a krmiv, nebot’ Komise je povinna



pfijmout rozhodnuti v pfimétené 1hité a
neni mozné, aby rozhodnuti nepfijala.

Pozménovaci navrh 7

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 7

Znéni navrzené Komisi

(7) Ackoli Komise ma pravomoc v
takovych ptipadech rozhodovat, vzhledem
k obzvlastni citlivosti danych otazek by
svou odpoveédnost v rozhodovacim procesu
mély plné prevzit i ¢lenské staty. Nejedna
se v§ak o pripad, kdy Clenské staty nejsou
schopny dosdhnout kvalifikované vétSiny
mimo jiné v dusledku toho, Ze se ve
znacném poctu zdrZi hlasovini nebo se v
okamZiku hlasovani nedostavi.

Pozménovaci navrh 8

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 8

Zneni navrzené Komisi

(8) Pro zvySeni ptidané hodnoty
odvolaciho vyboru je proto nutno posilit
jeho ulohu tim, ze vzdy, kdyz nebude
vydano stanovisko, bude umoZnéno svolat
dalsi zasedéani odvolaciho vyboru.
Zastoupeni na dalSim zasedani odvolaciho
vyboru by mélo byt zajisténo na
ministerské urovni, aby mohla probéhnout
politicka diskuse. Aby bylo mozné
usportadat takové dalsi zasedani, m¢l by byt

pfijmout rozhodnuti v pfimétené 1hité a
neni mozné, aby rozhodnuti nepfijala.
Evropsky verejny ochrance prav v této
souvislosti ve svém rozhodnuti tykajicim
se pripadu 1582/2014 zduraznil, Ze
Komise musi dodrZovat stavajici pravni
ustanoveni, pokud jde o stanovené lhit
pro povoleni geneticky modifikovanych
organismil.

Pozmérnovaci navrh

(7) Ackoli ma Komise pravomoc v
takovych piipadech rozhodovat, vzhledem
k obzvlastni citlivosti danych otazek by
vétsi odpoveédnost v rozhodovacim procesu
mély prevzit i ¢lenské staty. V pripadech,
kdy se zdakladni akt tyka ochrany zdravi ¢i
bezpecnosti lidi, zvifat nebo rostlin a
Clenské staty nejsou schopny dosdhnout
kvalifikované vétSiny ve prospéch ndavrhu
provadéciho aktu, ktery stanovuje udéleni
povoleni pro urcity produkt nebo ldatku,
mélo by se mit za to, Ze udéleni takového
povoleni bylo zamitnuto.

Pozménovaci navrh

(8) Pro zvySeni ptidané hodnoty
odvolaciho vyboru je proto nutno posilit
jeho ulohu tim, zZe vzdy, kdyz nebude
vydano stanovisko, bude umoZnéno svolat
dalsi zasedani odvolaciho vyboru.
Zastoupeni na dalS$im zasedani odvolaciho
vyboru by mélo byt zajisténo na dostate¢né
vysoké politické rovni, jako je napiiklad
uroveri ministerskd, aby mohla probéhnout
politicka diskuse. Aby bylo mozné



prodlouzen €asovy ramec pro vydani
stanoviska odvolaciho vyboru.

Pozménovaci navrh 9

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 10

Znéni navrzené Komisi

(10) Komise by méla mit moznost v
konkrétnich ptipadech pozadat Radu o
poskytnuti ndzoru a orientace ohledné
SirSich dusledkii nevydani stanoviska
vcetné jeho institucionalnich, pravnich,
politickych a mezinarodnich disledk.
Komise by méla zohlednit jakykoli postoj
vyjadieny Radou do tii mésict po
ptedlozeni véci. V fadné odiivodnénych
pfipadech mize Komise pii pfedloZeni véci
stanovit kratsi lhatu.

Pozménovaci navrh 10

Navrh narizeni
Bod odiivodnéni 10 a (novy)

Zneni navrzené Komisi

uspotadat takové dalsi zasedani, m¢l by byt
prodlouzen ¢asovy ramec pro vydani
stanoviska odvolaciho vyboru. Toto
prodlouZeni by vSak mélo byt pouze
kratké.

Pozmérnovaci navrh

(10) Komise by méla mit moznost v
konkrétnich ptipadech pozadat Evropsky
parlament a Radu, aby uvedly své postoje
a orientaci ohledné SirSich duasledki
nevydani stanoviska vcetné jeho
institucionalnich, pravnich, ekonomickych,
politickych a mezinarodnich dasledki.
Komise by méla zohlednit jakykoli postoj
vyjadieny Evropskym parlamentem a
Radou do tfi mésict po predlozeni véci. V
fadn¢ odiivodnénych piipadech mize
Komise z naléhavych ditvodit pti
predlozeni véci stanovit kratsi lhitu.
Postoje vyjadiené Evropskym
parlamentem a Radou by mély byt rovnéz,
bez zbytecného prodleni zaslany
Evropskému hospodaiskému a socidalnimu
vyboru a pripadné i Evropskému
parlamentu a Radé.

Pozménovaci navrh

(10a) V pripadech, kdy se ziskdani
kladného stanoviska clenskych statit k
nékolika obdobnym ndavrhiim provadécich
aktit jevi jako obtizné, by se mélo zvdZit,
zda neprezkoumat provadéci pravomoci,
jez byly svéireny Komisi v pFisluSnych
zakladnich aktech.



Pozménovaci navrh 11

Navrh narizeni
Bod oduvodnéni 11

Znéni navrzené Komisi

(11)  Transparentnost hlasovani zastupcti
Clenskych stati na urovni odvolaciho
vyboru by se méla zvysit a mélo by byt
zvetejnéno hlasovani zastupcii jednotlivych
¢lenskych stati.

Pozménovaci navrh 12

Navrh narizeni
Bod odiivodnéni 11 a (novy)

Znéni navrzene Komisi

Pozménovaci navrh 13

Navrh narizeni
Bod odiivodnéni 11 b (novy)

Pozmérnovaci navrh

(11)  Transparentnost hlasovani zastupct
Clenskych stath ve v§ech fazich poradniho
a prezkumného postupu by se méla zvysit
a mélo by byt zvetejnéno hlasovani
zastupct jednotlivych €lenskych stati.
Pokud se akt tyka obzvlasté citlivych
oblasti, jako je ochrana spotiebitelii,
zdravi nebo bezpecnosti lidi, zviirat nebo
rostlin & ochrana Zivotniho prostiedi, mél
by kaZdy zastupce Clenského statu v
konkrétnich piipadech uvadét podrobné
duvody pro hlasovani a zdrZeni se
hlasovani. Komise by méla rovnéz
poskytovat informace o sloZeni vyborii,
véetné udajii o pritomnych osobdch a
organech a subjektech, k nimz tyto osoby
patii, jakoZ i o poiadech jedndni schiizi a
o dokumentech a navrzich textu, jez jsou
projednadvany.

Pozménovaci navrh

(11a) Za ucelem vétsi informovanosti
obc¢anii Unie o tomto postupu a jeho
lepSiho chapani a veétsi viditelnosti by mél
kaZdy zastupce ¢lenského statu uvést
dirvody pro své hlasovani nebo zdrieni se
hlasovani. Rovnéz by méla byt
odiivodnéna jeho pripadnd nepiitomnost.



Znéni navrzené Komisi

Pozménovaci navrh 14

Navrh narizeni

CL. 1 - odst. 1 —bod 1
Natizeni (EU) ¢. 182/2011

Cl. 3 — odst. 7 — pododstavec 6

Znéni navrzene Komisi

7o~

»Pokud odvolaci vybor nevyda zadné
stanovisko podle ¢l. 6 odst. 3 druhého
pododstavce, mize predseda rozhodnout,
ze odvolaci vybor svola dalsi zasedani na
ministerské urovni. V takovych ptipadech
vyda odvolaci vybor stanovisko do tii
mésicl ode dne ptivodniho pfedloZeni
veéel.

Pozménovaci navrh 15

Navrh nafizeni

C1.1—odst. 1 —bod 2 — pism. b
Natizeni (EU) ¢. 182/2011

Cl. 6 — odst. 3a

Zneni navrzené Komisi

»3a. Pokud odvolaci vybor nevyda
zadné stanovisko, mize Komise postoupit
véc Radé a pozadat ji o stanovisko s
uvedenim jejich ndzori a orientace
ohledné SirSich dusledkti nevydani
stanoviska vCetné¢ institucionalnich,
pravnich, politickych a mezinarodnich

Pozmeénovaci navrh

(11b) Je nutné dale zvySsit dostupnost
rejstiitku a provést zmény v jeho obsahu,
aby se zajistila vétsi transparentnost
rozhodovaciho procesu, zejména piidanim
vice informaci o tomto procesu. V tomto
ohledu je nezbytné zlepsit vyhledavaci
funkce rejstiiku tak, aby umoZiovaly
vyhledavani podle oblasti politiky.

Pozménovaci navrh

,Pokud odvolaci vybor nevyda zadné
stanovisko podle €l. 6 odst. 3 druhého
pododstavce, mize ptedseda nebo prostd
vétSina cClenskych statii rozhodnout, Ze
odvolaci vybor svola dalsi zasedani na
dostatecné vysoké politické Grovni, jako je
napiiklad uroveri ministerskd. V takovych
piipadech vyda odvolaci vybor stanovisko
do tfi mésicii ode dne ptivodniho
predlozeni véci.*

Pozménovaci navrh

»3a.  Pokud odvolaci vybor nevyda
zadné stanovisko, miize Komise postoupit
véc Evropskému parlamentu a Rad¢ a
pozadat je o stanovisko s uvedenim jejich
postojui a orientace ohledné SirSich
diisledkt nevydani stanoviska vcetné
institucionalnich, pravnich, ekonomickych,



dasledkti. Komise zohledni jakykoli postoj
vyjadieny Radou do tii mésict po
ptedloZeni véci. V fadné odiivodnénych
pfipadech mize Komise pfi predkladani
véci stanovit krat$i lhitu.;

Pozménovaci navrh 16

Navrh narizeni

Cl. 1 - odst. 1 — bod 2 — pism. b a (nové)
Narizeni (EU) ¢. 182/2011

Cl. 6 — odst. 4 a (novy)

Znéni navrzené Komisi

Pozménovaci navrh 17

Navrh narizeni

Cl. 1 - odst. 1 — bod 2 — pism. b b (nové)
Natizeni (EU) &. 182/2011

Cl. 6 — odst. 4 b (novy)

Znéni navrzené Komisi

politickych a mezinarodnich disledkt
vysledku hlasovani v odvolacim vyboru.
Komise zohledni jakykoli postoj vyjadieny
Evropskym parlamentem a Radou do tfi
mesict po predlozeni véci. V fadné
odtiivodnénych ptipadech miize Komise z
naléhavych diuvodu pti predkladani véci
stanovit kratsi lhlitu. Postoje vyjadiené
Evropskym parlamentem a Radou jsou
rovnéZ bez zbyte¢ného prodleni zasliny
Evropskému hospodaiskému a socidalnimu
vyboru a pripadné i Evropskému
parlamentu a Radé.*;

Pozmérnovaci navrh

ba)  vklada se novy odstavec, ktery zni:

wda. Odchylné od odstavce 3, pokud se
zakladni akt tykd ochrany zdravi ¢i
bezpecnosti lidi, zvifat nebo rostlin a
ndvrh provadéciho aktu stanovi, Ze bude
udéleno povoleni pro urcity produkt nebo
latku, je toto povoleni udéleno pouze v
pripadé, Ze vysledkem hlasovani podle
odstavce 1 je kladné stanovisko.

Prvnim pododstavcem neni dotéeno pravo
Komise predloZit ke stejnému tématu
pozménény ndavrh provadéciho aktu.*;

Pozménovaci navrh

bb)  vklada se novy odstavec, ktery zni:



Pozménovaci navrh 18

Navrh narizeni

Cl. 1 - odst. 1 — bod 3 — pism. -a (nové)
Narizeni (EU) ¢. 182/2011

ClL. 10 — odst. 1 — pism. b

Platné znéni

b) poiady jednani vyboru;

Pozménovaci navrh 19

Navrh narizeni

CL. 1 - odst. 1 — bod 3 — pism. -a a (nové)
Natizeni (EU) ¢. 182/2011

Cl. 10 — odst. 1 — pism. ¢

Platné zneni

¢) stru¢né zapisy spolu se seznamy orgdnii
a subjektl, ke kterym ndleZi osoby urcené
Clenskymi staty, aby je zastupovaly;

»w4b.  Zastupci clenskych statii uvedou
divody pro své hlasovdni nebo zdrieni se
hlasovani podle odstavce 1 ¢i pro svou
PFipadnou nepiitomnost pri tomto
hlasovani.

Pokud se akt tyka obzvldsté citlivych
oblasti, jako je ochrana spotiebiteli,
zdravi nebo bezpecnosti lidi, zvirat i
rostlin nebo ochrana Zivotniho prostiedi,
uvedou zdstupci clenskych stdatii v
konkrétnich piipadech podrobné ditvody
pro své hlasovani nebo zdrZeni se
hlasovani.

Pozmérnovaci navrh

-a) v odstavci 1 se pismeno b)
nahrazuje timto:

»b)  pofady jednani vyboru véetné
navrhi textit, o nichi se md rozhodovat, a
dokumentii, jeZ budou projedndvdny; “;

Pozménovaci navrh

-aa) v odstavci 1 se pismeno c) nahrazuje
timto:

»C)  strucné zapisy spolu se seznamy
osob pritomnych na schiizi a seznamy
organit a subjektd, ke kterym tyto osoby
urcéené Clenskymi staty, aby je zastupovaly,
ndleZi;



Pozménovaci navrh 20

Navrh narizeni

Cl. 1 - odst. 1 —bod 3 — pism. a
Natizeni (EU) ¢. 182/2011

Cl. 10 — odst. 1 — pism. e

Znéni navrzené Komisi

»€)  vysledky hlasovani, které v piipadé
odvolaciho vyboru zahrnuji hlasy
vyjadiené zastupci jednotlivych Elenskych

JecC.

statu;*;

Pozménovaci navrh 21

Navrh narizeni

Cl. 1 - odst. 1 — bod 3 — pism. a a (nové)
Narizeni (EU) ¢. 182/2011

Cl. 10 — odst. 3

Platné znéni

3. K informacim uvedenym v odstavci
1 maji v souladu s ptisluSnymi pravidly
ptistup Evropsky parlament a Rada.

Pozménovaci navrh 22

Navrh nafizeni

CL 1 - odst. 1 — bod 3 — pism. b
Natizeni (EU) ¢. 182/2011

ClL. 10 — odst. 5

Pozmérnovaci navrh

»€) vysledky hlasovani, véetné hlasi
vyjadienych zdastupci jednotlivych
¢lenskych statii a pripadnych zdrieni se
hlasovani, jeZ jsou doplnény diivody pro
PprisluSné hlasovani nebo zdrieni se
hlasovani, jakoZ i ditvody pro
nep¥itomnost pii hlasovani, a pokud se
akt tyka obzvlasté citlivych oblasti, jako je
ochrana spotiebitelii, zdravi nebo
bezpecnosti lidi, zvirat Ci rostlin nebo
ochrana Zivotniho prostiedi, doprovodné
podrobné ditvody pro hlasovani nebo
zdrZeni se hlasovdni v konkrétnich
Ppripadech;’,

Pozménovaci navrh

aa)  odstavec 3 se nahrazuje timto:

3. K informacim uvedenym v odstavci
1 maji v souladu s pfislusnymi pravidly a
bez zbytecného prodleni ptistup Evropsky
parlament a Rada.*;



Znéni navrzené Komisi

- Odkazy na v§echny dokumenty
uvedené v odst. 1 pism. a) az d), f) a g),
JjakoZ i informace uvedené v pismeni e) a
h) uvedeného odstavce se zvetejni v
rejstiiku.

Pozménovaci navrh 23

Navrh narizeni

Cl. 1 - odst. 1 — bod 3 — pism. b a (nové)
Narizeni (EU) ¢. 182/2011

Cl. 10 — odst. 5 a (novy)

Znéni navrzené Komisi

Pozménovaci navrh 24

Navrh narizeni

CL 1 - odst. 1 —bod 3 a (novy)
Natizeni (EU) &. 182/2011
Clanek 11

Platné zneni

Clanek 11

Kontrolni pravomoci Evropského
parlamentu a Rady

V ptipadé, Ze je zakladni akt pfijiméan
fadnym legislativnim postupem, Evropsky
parlament nebo Rada mohou Komisi
kdykoli sd€lit, Ze se domnivaji, Ze navrh
provadéciho aktu prekracuje provadéci
pravomoci stanovené v zdkladnim aktu. V
tomto ptipadé Komise navrh provadéciho
aktu pfezkouma se zietelem k vyjadienym
postojum a informuje Evropsky parlament
a Radu o tom, zda hodla navrh provadéciho

Pozmeénovaci navrh

. VSechny dokumenty a informace
uvedené v odstavci 1 se zvetejni
v rejstiiku.*

Pozmérnovaci navrh

ba)  doplituje se novy odstavec, ktery
Zni:

wda. Vyhledavaci funkce rejstiiku
umoZiuji vyhledavani podle oblasti
politiky. ;

Pozménovaci navrh

3a)  Clinek 11 se nahrazuje timto:
,»Clanek 11

Kontrolni pravomoci Evropského
parlamentu a Rady

V ptipadé, Ze je zakladni akt piijiman
fadnym legislativnim postupem, Evropsky
parlament nebo Rada mohou Komisi
kdykoli sdélit, ze se domnivaji, Ze navrh
provadéciho aktu ptekracuje provadéci
pravomoci stanovené v zakladnim aktu
nebo je v rozporu s cili zakladniho aktu. V
tomto piipad€ Komise navrh provadéciho
aktu pfezkouma se zietelem k vyjadienym
postojim a informuje Evropsky parlament



aktu ponechat beze zmén, pozménit ¢i vzit
Zpéet.

Pozménovaci navrh 25

Navrh narizeni
CL 2 —odst. 1

Znéni navrzene Komisi

Toto nafizeni se nevztahuje na jiz zahajené
postupy, v nichZ odvolaci vybor k datu
vstupu tohoto naiizeni v platnost jiz vydal
stanovisko.

a Radu o tom, zda hodla névrh provadéciho
aktu ponechat beze zmén, pozménit ¢i vzit
zpét.

Pokud se Evropsky parlament nebo Rada
navic domnivaji, Ze by svéieni
provadécich pravomoci Komisi v
zakladnim aktu mélo byt prezkoumdno,
mohou Komisi kdykoli vyzvat, aby
predloZila navrh na zménu tohoto
zdakladniho aktu.

Pozménovaci navrh

Toto nafizeni se vztahuje na postupy
zahdjené po jeho vstupu v platnost.



