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Odpowiedzialne finansowanie procesow sadowych ze srodkow prywatnych

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 13 wrzesSnia 2022 r. zawierajaca zalecenia
dla Komisji w sprawie odpowiedzialnego finansowania procesow sadowych ze Srodkow
prywatnych (2020/2130(INL))

Parlament Europejski,

uwzgledniajac art. 225 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
uwzgledniajac art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskie;,

uwzgledniajac art. 5 decyzji Parlamentu Europejskiego z dnia 28 wrzesnia 2005 r. w
sprawie przyjecia Statutu posta do Parlamentu Europejskiego!,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2020/1828 z dnia 25
listopada 2020 r. w sprawie powodztw przedstawicielskich w celu ochrony zbiorowych
interesow konsumentow i uchylajaca dyrektywe 2009/22/WE?2,

uwzgledniajac zalecenie Komisji z dnia 11 czerwca 2013 r. w sprawie wspolnych zasad
dotyczacych mechanizméw zbiorowego dochodzenia roszczen o zaprzestanie
bezprawnych praktyk oraz roszczen odszkodowawczych w panstwach cztonkowskich,
dotyczacych naruszen praw przyznanych na mocy prawa Unii,

uwzgledniajac badanie przeprowadzone przez Biuro Analiz Parlamentu Europejskiego
pt. ,,Responsible Private Funding of Litigation” [Odpowiedzialne finansowanie
procesOw sagdowych ze srodkéw prywatnych] z marca 2021 r.,

uwzgledniajac art. 47 1 54 Regulaminu,
uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A9-0218/2022),

majac na uwadze, ze podstawowym obowigzkiem panstw cztonkowskich jest
umozliwienie dostgpu do bezptatnej pomocy prawnej osobom, ktére nie maja
wystarczajacych srodkow, w celu zapewnienia wszystkim dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci zgodnie z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej; majac
na uwadze, ze publiczna pomoc prawna oraz prokuratura sg i musza pozosta¢ glownymi
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mechanizmami gwarantujacymi podstawowe prawo do skutecznego srodka
odwotawczego i rzetelnego procesu sadowego;

majac na uwadze, ze komercyjne finansowanie proceséw sagdowych przez osoby trzecie
to coraz czestsza praktyka, w ramach ktdrej inwestorzy prywatni (,,podmioty
finansujace procesy sagdowe”) niebedacy strong sporu inwestujg w postepowanie
sadowe i1 pokrywajg koszty prawne i inne wydatki w zamian za udzial w ewentualnym
zasgdzonym $wiadczeniu; majac na uwadze, ze zbiorowe dochodzenie roszczen stanowi
tylko jeden rodzaj postgpowania, w ktorym stosuje si¢ obecnie finansowanie procesOw
sadowych przez osoby trzecie, obok np. postepowan arbitrazowych, upadtosciowych,
postepowan dotyczacych zwrotu z inwestycji 1 praktyk ograniczajacych konkurencje
oraz innych postgpowan;

majac na uwadze, ze finansowanie proces6w sadowych przez osoby trzecie, o ile
zostanie odpowiednio uregulowane, mogtoby by¢ czesciej wykorzystywane jako
narzg¢dzie wspierania dostgpu do wymiaru sprawiedliwos$ci, zwlaszcza w krajach, w
ktorych koszty prawne sg bardzo wysokie, lub w przypadku kobiet 1 grup
marginalizowanych z dodatkowymi barierami w finansowaniu; majac na uwadze, ze
finansowanie proceséw sagdowych przez osoby trzecie mogtoby rowniez w coraz
wigkszym stopniu przyczyni¢ si¢ do zapewnienia, aby sprawy interesu publicznego byty
kierowane do sadu, oraz do zmniejszenia znacznej nierownowagi gospodarczej miedzy
przedsigbiorstwami a obywatelami ubiegajacymi si¢ o odszkodowanie, a tym samym do
zapewnienia odpowiedniej odpowiedzialnosci przedsigbiorstw;

majac na uwadze, ze w badaniu Brytyjskiego Instytutu Prawa Mig¢dzynarodowego i
Poréwnawczego (British Institute of International and Comparative Law, BIICL) pt.
,State of Collective Redress in the EU in the context of the Commission
Recommendation” [Stan zbiorowego dochodzenia roszczen w UE w konteks$cie
zalecenia Komisji] zwrocono uwagg, ze w niektorych panstwach cztonkowskich
finansowanie przez osoby trzecie stato si¢ istotnym czynnikiem zbiorowego
dochodzenia roszczen’; majgc na uwadze, ze w sprawozdaniu COM(2018)0040 w
sprawie wdrozenia niewigzacych zalecen z 2013 r. dotyczacych zbiorowego
dochodzenia roszczen Komisja podkreslita, ze finansowanie procesow sagdowych przez
osoby trzecie stanowi kluczowy aspekt zbiorowego dochodzenia roszczeh majacych
istotny wymiar transgraniczny?;

majac na uwadze, ze podmioty finansujace procesy sagdowe zaangazowane w
postepowanie sgdowe moga dziala¢ raczej w swoim wlasnym interesie ekonomicznym
niz w interesie powodow; majac na uwadze, ze mogg one dazy¢ do kontrolowania
procesu sadowego 1 zadac¢ takiego rozstrzygnigcia, ktore przyniesie im najwigkszy zysk
w najkrotszym czasie’; majagc na uwadze, ze nalezy zagwarantowac, by ofiarom

https://www.biicl.org/documents/1881 StudyontheStateofCollectiveRedress.pdf, strona
19.

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:52018DC0040&from=E, strona 10.

Parlament Australii stwierdzil, ze ,,skala sity 1 wplywow podmiotéw finansujacych
powodztwa grupowe prowadzi do sytuacji, w ktorych to ich interesy finansowe stajg si¢
wazniejsze niz interesy reprezentanta i cztonkow grupy”, zob. Australian Law Reform
Commission (2019 r.): An Inquiry into Class Action Proceedings and Third-Party
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wyptacano odpowiednie odszkodowanie;

majac na uwadze, ze podczas gdy finansowanie procesu sadowego przez osoby trzecie
praktycznie nie wystepuje w Europie, jest ono powszechnym zjawiskiem w arbitrazu
inwestycyjnym, ktore zwielokrotnia liczbe 1 warto$¢ roszczen inwestoréw prywatnych
przeciwko panstwom;

majac na uwadze, ze jak wynika z dostgpnych danych, podmioty finansujace procesy
sadowe w niektorych panstwach cztonkowskich zadajg nieproporcjonalnego udziatu w
zyskach, ktory przekracza typowe zyski z innych rodzajow inwestycji; majac na
uwadze, ze kwoty dochodzone przez podmioty finansujace procesy sagdowe wynosza
zazwyczaj w catej Unii od 20 % do 50 % kwoty zasadzonej’, ale poza Unig takie
roszczenia mogg w niektorych przypadkach stanowi¢ zwrot z inwestycji w wysokosci
do 300 %; majac na uwadze, ze nalezy wprowadzi¢ zasady zapewniajace
proporcjonalno$¢ wynagrodzenia otrzymanego przez podmioty finansujace procesy
sagdowe oraz by zasadzone $rodki wyptacane byty w pierwszej kolejnosci na rzecz
powodow, przed wyptata wynagrodzenia dla podmiotu finansujgcego proces sagdowy;

majac na uwadze, ze finansowanie procesu sagdowego przez osoby trzecie nie jest
jedynym sposobem na utatwienie dostepu do wymiaru sprawiedliwosci, a inne
instrumenty, takie jak pomoc prawna lub ubezpieczenie ochrony prawnej, ulatwiajg taki
dostep, a takze istnieja pozasgdowe srodki odwotawcze, takie jak mediacja, pozasagdowe
lub internetowe metody rozstrzygania sporéw, Rzecznik Praw Obywatelskich lub
systemy rozpatrywania skarg zarzadzane przez przedsigbiorstwa; majac na uwadze, ze
rozwigzania te moglyby skutkowac szybszym i bardziej adekwatnym odszkodowaniem
dla powodow, ale nie wszystkie zawsze wystarczajaco skuteczne zapewniaja stosowng
kompensacje szkod; majac na uwadze, ze powodom zawsze nalezy umozliwic¢
bezposrednie wystgpienie na droge sadowa;

majac na uwadze, ze finansowanie procesu sagdowego przez osoby trzecie jest
powszechne w Australii, USA, Kanadzie, Zjednoczonym Krolestwie 1 Niderlandach, a
niektdrzy uwazajg je za kluczowy czynnik zapewniajacy dostep do wymiaru
sprawiedliwo$ci?, niemniej jednak majgc na uwadze, ze istniejg rowniez obawy

Litigation Funders [Dochodzenie dotyczace postgpowan grupowych i osob trzecich
finansujacych procesy sadowe], s. 19.

Badanie przeprowadzone przez Dyrekcje Generalng ds. Analiz Parlamentarnych (2021
r.): Responsible private funding of litigation [Odpowiedzialne finansowanie procesow
sadowych]. Zalacznik: State of play of the EU private litigation funding landscape and
the current EU rules applicable to private litigation funding [Aktualna sytuacja w
obszarze finansowania procesow sadowych ze srodkow prywatnych w UE oraz
obowigzujace przepisy unijne majace zastosowanie do finansowania procesow
sadowych ze srodkow prywatnych].

Zob. https://www.biicl.org/documents/1881 StudyontheStateofCollectiveRedress.pdf,

s. 269: ,,0g6lne postrzeganie stosowania w Zjednoczonym Krolestwie finansowania
przez osoby trzecie bylo pozytywne, a respondenci ocenili dostepnos¢ takiego
finansowania jako kluczowy czynnik w podejmowaniu decyzji o udziale w
postepowaniu grupowym. Do§wiadczenia zwigzane z finansowaniem przez strong
trzecig roszczen zbiorowych w praktyce byty, ogdlnie rzecz biorac, pozytywne. Zaden z
respondentow nie spotkat si¢ z sytuacja, w ktdrej organizacja probowataby sfinansowac
roszczenie przeciwko konkurentowi. Zaden z respondentdéw nie spotkat sie z sytuacja, w
ktorej podmiot finansujacy probowataby otwarcie kontrolowac proces sagdowy, chociaz
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dotyczace naduzy¢ w niektorych jurysdykcjach; majgc na uwadze, ze dane empiryczne!
pokazuja, ze podmioty finansujace procesy sadowe zazwyczaj wybieraja sprawy
umozliwiajgce uzyskanie jak najwigkszych zyskow, a nie inwestujg w te, ktore uwazaja
za zbyt ryzykowne lub niewystarczajaco oplacalne;

majac na uwadze, ze trudno okresli¢ doktadng liczbe podmiotéw finansujacych procesy
sagdowe prowadzacych obecnie dziatalnos¢ w UE, ale jest ich nie mniej niz 45; majac na
uwadze, ze chociaz praktyka finansowania procesoOw sagdowych przez osoby trzecie jak
dotad ma ograniczony zasi¢g w wigkszo$ci krajow cztonkowskich, oczekuje sig, ze jej
rola bedzie rosna¢, cho¢ pozostaje ona w duzej mierze nieuregulowana w Unii, mimo ze
mogtaby nie tylko przynosi¢ korzysci, ale rowniez stanowi¢ dla wymiaru
sprawiedliwosci istotne zagrozenie, ktérym nalezy si¢ zajac;

majac na uwadze, ze w obecnej prozni prawnej istnieje ryzyko, ze podmioty finansujace
procesy sagdowe dziatajg w nieprzejrzysty sposob, w wyniku czego sagdy moga czasami
zasadza¢ §wiadczenia na rzecz powodow, nie zdajac sobie sprawy, ze — niekiedy
nieproporcjonalnie duza — czgs$¢ swiadczenia zostanie nastgpnie przekazana podmiotom
finansujacym procesy sadowe kosztem powodow; majac na uwadze, ze taki brak
przejrzystosci moglby rowniez oznaczaé, ze nawet potencjalni beneficjenci maja
niewielkg wiedze albo nie majg zadnej wiedzy na temat podziatu zasagdzonych
swiadczen lub umow o finansowaniu, w szczegdlnosci tam, gdzie obowigzuje
mechanizm opt-out w systemie postgpowan grupowych; majac na uwadze, ze wobec
braku wspolnych minimalnych standardow na szczeblu Unii istnieje ryzyko
fragmentacji 1 zaburzen rownowagi regulacyjnej w dziedzinie finansowania procesow
sagdowych;

majac na uwadze, ze w dyrektywie (UE) 2020/1828 okreslono mozliwosci i
ustanowiono zabezpieczenia dotyczace finansowania procesoOw sgdowych, ktore sg
jednak ograniczone do powddztw przedstawicielskich w imieniu konsumentow
wszczynanych na mocy tej dyrektywy, a zatem nie obejmujg wielu innych rodzajow
powodztw, takich jak dotyczace dziatalno$ci gospodarczej lub praw cztowieka, lub
kategorii powodow, takich jak organizacje praw cztowieka lub pracownicy; majac na
uwadze, ze skuteczne $rodki i zabezpieczenia powinny mie¢ zastosowanie do
wszystkich rodzajéw roszczen;

Wprowadzenie

1.

zauwaza, ze chociaz finansowanie proceséw sgdowych przez osoby trzecie ma nadal
ograniczony zakres, to jest szybko rozwijajaca si¢ praktyka w Unii, ktora odgrywa
coraz wigkszg role w systemach wymiaru sprawiedliwos$ci niektorych panstw
cztonkowskich, a takze w sposobie uzyskiwania dostgpu do wymiaru sprawiedliwos$ci
przez obywateli europejskich, zwtaszcza w sprawach transgranicznych; zauwaza, ze
finansowanie procesow sadowych jest na szczeblu Unii jak dotad w duzej mierze

jeden prawnik opisat przypadek wycofania si¢ podmiotu finansujacego na
zaawansowanym etapie postgpowania, co doprowadzito do przedwczesnego zawarcia
ugody”.

Zob. Australian Law Reform Commission (2019 r.): ,,An Inquiry into Class Action
Proceedings and Third-Party Litigation Funders” [Dochodzenie dotyczace postepowan
z powoddztwa grupowego i 0sob trzecich finansujacych procesy sadowe], s. 34.



nieuregulowane;

2.  zauwaza, ze uregulowaniu finansowania procesow sagdowych przez osoby trzecie
powinny towarzyszy¢ rozwigzania polityczne, ktore zwiekszaja dostep skarzacych do
wymiaru sprawiedliwos$ci, np. przez obnizenie kosztoéw sadowych, zapewnienie
odpowiedniego finansowania publicznego organizacjom konsumenckim i organizacjom
spoteczenstwa obywatelskiego oraz propagowanie innych praktyk, takich jak pomoc
prawna lub finansowanie spotecznos$ciowe; apeluje do panstw cztonkowskich o
wymiang najlepszych praktyk w tej dziedzinie 1 korzystanie ze srodkow, o ktorych
mowa w art. 20 dyrektywy (UE) 2020/1828, by zapewni¢ skuteczny dostep do wymiaru
sprawiedliwosci;

3. jest przekonany, ze do zapewnienia wszystkim dostepu do wymiaru sprawiedliwosci
oraz tego, by system wymiaru sprawiedliwos$ci priorytetowo traktowal odszkodowania
dla ofiar, a nie interesy prywatnych inwestorow, ktorzy moga jedynie dazy¢ do
uzyskania korzysci handlowych z procesow sadowych, konieczne jest ustanowienie
systemu regulacyjnego na szczeblu unijnym zawierajagcego wspdlne normy minimalne
zwigzane z finansowaniem procesow sadowych przez osoby trzecie, w tym kwestie
przejrzystosci, sprawiedliwosci 1 proporcjonalnosci;

4.  podkresla, ze celem takiego systemu regulacyjnego bytoby uregulowanie dziatalnos$ci
podmiotow finansujgcych procesy sadowe; zwraca uwagg, ze taki system powinien
regulowa¢ dzialalno$¢ finansowa w odniesieniu do wszystkich rodzajow roszczen,
niezaleznie od ich charakteru, oraz ze powinien nie narusza¢ obowigzujgcego prawa
migdzynarodowego, unijnego i krajowego umozliwiajacego dochodzenie roszczen, w
szczegoOlnosci prawa dotyczacego ochrony zbiorowych intereséw konsumentow,
ochrony $rodowiska oraz prawa regulujacego postgpowanie upadtosciowe lub kwestie
odpowiedzialnosci;

5. wyraza przekonanie, ze ustanowienie wspolnych minimalnych standardow UE
dotyczacych finansowania procesow sgdowych przez osoby trzecie pozwoli organom
ustawodawczym na sprawowanie skutecznego nadzoru i odpowiednie zapewnienie
ochrony interesoOw powoddw; zwraca uwagg, ze znaczna wigkszos¢ podmiotéw
finansujacych nie przyjeta dotychczas mogacych odgrywaé pozytywna role
dobrowolnych mechanizméw regulacyjnych 1 kodeksow postepowania, przez co
powodowie s3 w znacznym stopniu narazeni na ryzyko;

Uregulowania dotyczgce podmiotow finansujgcych procesy sqdowe i nadzor nad nimi

6.  zaleca ustanowienie systemu zezwolen dla podmiotow finansujacych procesy sadowe,
ktore zapewni w ten sposdb powodom skuteczne mozliwosci korzystania z
finansowania procesow sadowych przez osoby trzecie oraz wprowadzi odpowiednie
zabezpieczenia, w tym przez wprowadzenie wymogow dotyczacych tadu
korporacyjnego i uprawnien nadzorczych w celu ochrony powodow, a takze
zapewnieni, ze finansowania beda udzielaty wytacznie podmioty zobowigzane do
przestrzegania minimalnych standardow przejrzystosci, niezaleznosci, tadu
korporacyjnego i adekwatnosci kapitatowej, a takze przestrzegajace relacji
powierniczych wobec powodow 1 beneficjentow docelowych; podkresla potrzebe
zapewnienia, aby ten system nie prowadzil do nadmiernych obcigzen administracyjnych
dla panstw cztonkowskich lub dla podmiotow finansujacych procesy sadowe;



Kwestie etyczne

7.

10.

zaleca, aby podmioty finansujace procesy sadowe byly zobowigzane do dochowania
powierniczego obowigzku starannosci, ktory wymaga od nich dziatania w najlepszym
interesie powoda; uwaza, ze podmioty finansujace procesy sadowe nie moga miec
nadmiernej kontroli nad finansowanymi przez siebie postgpowaniami prawnymi; za
takg kontrole nad postepowaniem sagdowym musi odpowiadaé¢ powod wraz z jego
przedstawicielami prawnymi; taka kontrola nad finansowanymi przez te podmioty
procesami sgdowymi moze polega¢ zaréwno na kontroli formalnej, obejmujace;j
postanowienia umowne, jak 1 na kontroli nieformalnej, obejmujacej grozby wycofania
finansowania;

podkresla, ze moga wystapi¢ konflikty interesow w przypadku niewtasciwych
zwigzkoéw miedzy podmiotami finansujacymi procesy sadowe, podmiotami
reprezentujacymi, kancelariami prawnymi, agregatorami, w tym platformami
gromadzenia roszczen i dystrybucji zasadzonych $§wiadczen, oraz innymi podmiotami,
ktore moga by¢ zaangazowane w postepowania i zainteresowane ich wynikiem;
zauwaza, ze coraz czg¢sciej podmioty finansujace procesy sadowe zgadzaja si¢ na
zapewnianie finansowania dla firm prawniczych w szeregu przysztych spraw
(finansowanie portfelowe)!; zaleca przyjecie Srodkow zabezpieczajacych w celu
zapobiegania konfliktom interesow, okreslenia praw powodow oraz wprowadzenia
wymogu ujawniania szczegotow relacji migdzy podmiotami finansujagcymi procesy
sagdowe a innymi zaangazowanymi stronami;

uwaza, ze z wyjatkiem ograniczonych 1 $cisle okreslonych okolicznosci podmiotom
finansujacym procesy sadowe nie nalezy zezwala¢ na porzucenie stron otrzymujacych
finansowanie w sporze 1 pozostawianie powodow wylacznie odpowiedzialnymi za
wszystkie koszty postgpowania, ktore moglo zosta¢ wszczete wytacznie dzigki
zaangazowaniu podmiotu finansujacego; podkresla w zwiazku z tym, Ze ustalenia
umowne dotyczace finansowania warunkowego nalezy uzna¢ za niewazne;

uwaza, ze podobnie jak powodowie, podmioty finansujace procesy sadowe powinny
ponosi¢ odpowiedzialnos¢ za koszty na rzecz strony pozwanej wynikajace z
niekorzystnego rozstrzygnigcia sporu, np. koszty postepowania zasagdzone na rzecz
pozwanego; podkresla, ze przepisy powinny uniemozliwi¢ podmiotom finansujagcym
procesy sadowe ograniczanie wlasnej odpowiedzialnosci za koszty w przypadku
niepomys$lnego wyniku;

Zachety i ograniczenia dotyczqce rekompensat

11.

jest zdania, ze prawodawstwo powinno ograniczy¢ cze$¢ zasagdzonego §wiadczenia, do
ktorej sa uprawnione podmioty finansujace procesy sadowe w przypadku wygrania
procesu sagdowego lub korzystnej ugody oraz na podstawie ustalen umownych; uwaza,

Badanie przeprowadzone przez Dyrekcje Generalng ds. Analiz Parlamentarnych (2021
r.): ,,Responsible litigation funding. State of play on the EU private litigation funding
landscape and on the current EU rules applicable to private litigation funding”
[Odpowiedzialne finansowanie proceséw sadowych. Aktualna sytuacja w obszarze
finansowania proceséw sagdowych ze srodkéw prywatnych w UE oraz obowigzujace
przepisy unijne majgce zastosowanie do finansowania proceséw sagdowych ze srodkow
prywatnych], s. 28-29.



ze tylko w wyjatkowych okolicznos$ciach kwoty okreslone w umowie migdzy
podmiotami finansujacymi procesy sagdowe a powodami powinny odbiega¢ od ogolnej
zasady, zgodnie z ktérg powodom wyptacane jest minimum 60 % zasadzonej kwoty lub
odszkodowania brutto;

Ujawnianie informacji i przejrzystosé

12.

uwaza, ze finansowanie postgpowan powinno by¢ przejrzyste, a powodowie powinni
by¢ zobowigzani do ujawniania sgdom umow o finansowaniu z inicjatywy sadu lub na
wniosek ztozony do sadu przez pozwanego, a takze do informowania sadu o istnieniu
finansowania komercyjnego 1 tozsamosci podmiotu finansujacego w danym
postepowaniu; uwaza, ze sad powinien poinformowac¢ pozwanego o finansowaniu
procesu sagdowego przez osoby trzecie 1 o tozsamosci podmiotu finansujgcego; zauwaza,
ze obecnie sady czy organy administracyjne oraz pozwani czgsto nie zdaja sobie
sprawy, ze roszczenie jest finansowane przez podmiot komercyjny;

Uprawnienia organow nadzoru oraz kontrola przeprowadzana przez sqdy i organy
administracyjne

13.

jest zdania, ze organy nadzoru, a w stosownych przypadkach sady i organy
administracyjne, zgodnie z krajowym prawem procesowym powinny posiadaé
uprawnienia ulatwiajace egzekwowanie przepisoOw przyjetych dla osiggniecia wyzej
wymienionych celéw; zaleca ustanowienie systemu skarg, ktory nie spowoduje
powstania zbyt wysokich kosztow 1 obcigzen administracyjnych dla panstw
cztonkowskich; uwaza, ze organy nadzoru, sady i organy administracyjne, w
stosownych przypadkach zgodnie z krajowym prawem procesowym, powinny posiada¢
uprawnienia do przeciwdziatania naduzyciom ze strony podmiotéw finansujgcych
procesy sadowe posiadajacych zezwolenie, bez utrudniania jednocze$nie dostgpu do
wymiaru sprawiedliwosci powodom 1 beneficjentom docelowym;

Kwestie koncowe

14.

15.

16.

zwraca si¢ do Komisji o §ciste monitorowanie i analizowanie rozwoju finansowania
procesow sadowych przez osoby trzecie w panstwach cztonkowskich, zard6wno pod
wzgledem ram prawnych, jak 1 praktyki, ze szczegdlnym uwzglednieniem wdrazania
dyrektywy (UE) 2020/1828; ponadto zwraca si¢ do Komisji, aby po uptywie terminu
rozpoczecia stosowania dyrektywy (UE) 2020/1828, tj. po 25 czerwca 2023 r.,1z
uwzglednieniem skutkow tej dyrektywy, przedtozyla, na podstawie art. 114 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej, wniosek dotyczacy dyrektywy ustanawiajace;j
wspodlne minimalne normy na poziomie Unii w zakresie finansowania komercyjnych
procesOw sadowych przez osoby trzecie, zgodnie z zaleceniami okre§lonymi w
ponizszym zataczniku;

uznaje, ze wymagany wniosek nie pociagnie za sobg skutkéw finansowych;

o

zobowigzuje swoja przewodniczaca do przekazania niniejszej rezolucji oraz zalecen
zawartych w zatgczniku Komisji i Radzie.






ZALACZNIK DO REZOLUCJI:
ZALECENIA DOTYCZACE TRESCI POSTULOWANEGO WNIOSKU

Whniosek
DYREKTYWA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY

w sprawie regulacji finansowania proceséw sadowych przez osoby trzecie

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE]J,

uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegolnosci jego art. 114,

uwzgledniajac wniosek Parlamentu Europejskiego do Komisji Europejskiej’,

uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskie;,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajgc opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego?,

stanowigc zgodnie ze zwykla procedura ustawodawcza,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(M

Komercyjne finansowanie procesow sadowych przez osoby trzecie jest praktyka, ktora
przeksztalca si¢ w rynek ustug zwigzanych z procesami sgdowymi, a na szczeblu
unijnym nie istnieja w tej dziedzinie zadne uregulowania. Chociaz podmioty
finansujace procesy sadowe majg siedziby 1 prowadzg regularng dziatalno$¢ — na
poziomie lokalnym badzZ transgranicznym — w réznych panstwach cztonkowskich, do
tej pory podlegaty one r6znym przepisom 1 praktykom krajowym na jednolitym rynku,
na ktérym, w zaleznos$ci od panstwa cztonkowskiego, istniaty w tej dziedzinie
przewaznie rozdrobnione przepisy, a nawet proznia prawna. Rozbiezne przepisy 1
praktyki w panstwach cztonkowskich moga stanowi¢ przeszkode w funkcjonowaniu
rynku wewnetrznego. Brak jasnosci co do warunkoéw, na jakich podmioty finansujace
procesy sadowe moga dziala¢ jest niezgodny z prawidlowym funkcjonowaniem rynku
wewnetrznego, w szczegolnosci biorac pod uwage fakt, ze finansowanie spraw
transgranicznych moze by¢ mozliwe wylacznie za posrednictwem osoby trzeciej, a
sprawy te sg szczegodlnie atrakcyjne dla podmiotéw finansujacych procesy sadowe.
Roéznice w ramach prawnych majacych zastosowanie w poszczegdlnych panstwach
cztonkowskich pociagaja za sobg ryzyko dyskryminacji w dostepie do wymiaru
sprawiedliwosci miedzy powodami w réznych panstwach cztonkowskich, w
szczegolnosci w sprawach o charakterze transgranicznym, jak roéwniez ryzyko, ze
podmioty finansujace procesy sadowe beda wybiera¢ sady ze wzgledu na mozliwos¢
korzystniejszego rozstrzygnigcia sprawy, na co moze mie¢ wplyw korzystny charakter
niektorych przepisoOw krajowych dotyczacych prowadzenia przez nie dziatalnosci,
prawa majacego zastosowanie do umow o finansowaniu oraz krajowych przepisow
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proceduralnych.

Prawo Unii ma zapewnia¢ rownowage migdzy dostepem do wymiaru sprawiedliwosci a
zapewnieniem odpowiednich gwarancji osobom uczestniczacym w postepowaniu, aby
zapobiec nieuczciwemu wykorzystywaniu ich prawa do dostgepu do wymiaru
sprawiedliwosci. Gdy podmioty finansujace procesy sadowe finansujg postgpowania
sagdowe w zamian za udziatl w przyznanym odszkodowaniu, moze powstac ryzyko
niesprawiedliwosci. Ryzyko to obejmuje mozliwos$¢ wykorzystania przez podmioty
finansujace procesy sagdowe powodow lub o0sob, ktore reprezentuja, w tym, w
stosownych przypadkach, konsumentow, ktorych interesy sg reprezentowane przez
upowaznione podmioty, do wtasnych celow i z mysla o maksymalizacji wlasnego
zysku, przez co powodowie lub beneficjenci docelowi otrzymuja mniejszy udziat w
potencjalnym zasagdzonym $wiadczeniu. Ryzyko moze by¢ szczegdlnie dotkliwe w
przypadku, gdy osoby oczekujace korzysci z procesu sagdowego sg konsumentami lub
ofiarami naruszenia praw czlowieka i moga z zadowoleniem przyja¢ zaangazowanie
podmiotu finansujgcego procesy sadowe, gotowego zaplaci¢ za postepowanie, i nie
zdaja sobie sprawy, ze ich interesy moga zosta¢ podwazone na korzys$¢ intereséw
wlasnych podmiotu finansujacego.

Ustanowienie wspdlnych unijnych minimalnych standardow odpowiedzialnego
finansowania proceséw sagdowych przez osoby trzecie moze pomoc w ulatwianiu
dostepu do wymiaru sprawiedliwo$ci oraz zapewni¢ odpowiedzialno$¢ przedsigbiorstw.
W rzeczywistos$ci czesto istnieje znaczgca nierownowaga ekonomiczna miedzy
przedsigbiorstwami i instytucjami finansowymi a obywatelami dochodzacymi roszczen,
a finansowanie proceséw sagdowych przez osoby trzecie moze pomoc w zniwelowaniu
tej nierbwnowagi, jezeli zwigzane z nim ryzyka zostang ograniczone i takie
finansowanie bgdzie uzupetnieniem innych srodkéw znoszacych bariery w dostepie do
wymiaru sprawiedliwo$ci. W tym celu konieczne jest zagwarantowanie niezbednej
rownowagi migdzy zwiekszeniem dostepu powodow do wymiaru sprawiedliwosci i
odpowiednimi $rodkami ochrony przed naduzywaniem drogi sadowej. Odpowiedzialne
finansowanie proceséw sagdowych przez osoby trzecie moze obnizy¢ koszty, zwigkszy¢
ich przewidywalnos$¢, uprosci¢ zbedne procedury oraz zapewni¢ skuteczne ushugi,
ktorych koszt jest proporcjonalny do spornej kwoty.

Poniewaz rynek wewngtrzny ulatwia rozwdj handlu transgranicznego, spory maja coraz
cze$ciej wymiar transgraniczny, a dziatalno$¢ podmiotdéw finansujacych procesy
sagdowe ma charakter globalny, istnieje potencjalne ryzyko istotnych rozbiezno$ci w
podejsciu panstw cztonkowskich do zabezpieczen 1 niezbednej ochrony w odniesieniu
do komercyjnego finansowania procesoOw sadowych przez osoby trzecie. Podejscia
oparte na zasadzie dobrowolnosci byty do pewnego stopnia skuteczne, ale nie zawsze
byty akceptowane przez wigkszo$¢ podmiotow z branzy, a w kazdym razie $rodki
nielegislacyjne nie bytyby wlasciwe w $wietle tak istotnych zagrozen, obejmujacych
obywateli znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji, w tym z panstw trzecich.

Niniejsza dyrektywa ma na celu uregulowanie komercyjnego finansowania procesow
sagdowych przez osoby trzecie, czyli praktyki, w ramach ktorej podmioty trzecie
niezaangazowane bezposrednio w spor inwestuja dla zysku w postgpowanie sadowe,
zazwyczaj w zamian za udzial w kwocie zasagdzonej w ramach ugody lub
odszkodowania (,,finansowanie proceséw sadowych przez osoby trzecie™).
Finansowanie proceséw sadowych przez osoby trzecie obejmuje sytuacje, w ktorych
podmiot komercyjny inwestuje w celach zarobkowych i dziala na rzecz realizacji
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swoich interesOw biznesowych; nie obejmuje zatem ono przekazywania srodkéw na
finansowanie procesOw w ramach dziatalno$ci charytatywnej lub darowizny, w
przypadku ktérych finansujacy ma na celu jedynie odzyskanie poniesionych kosztow,
ani podobnych dzialan prowadzonych na zasadzie pro publico bono. Celem niniejszej
dyrektywy jest rGwniez ustanowienie zabezpieczen, aby z jednej strony zapewni¢
skuteczny dostep do wymiaru sprawiedliwosci 1 ochrong interesOw stron sporu, a z
drugiej strony zapobiega¢ konfliktom interesow, naduzywaniu drogi sagdowej, jak
réwniez nieproporcjonalnemu przyznawaniu $wiadczen pieni¢znych podmiotom
finansujagcym procesy sagdowe.

Termin ,,podmiot finansujacy proces sadowy” nalezy rozumie¢ jako odnoszacy si¢ do
kazdego przedsiebiorstwa, ktore nie jest strong postgpowania, ale zawiera umowe o
finansowaniu procesu sagdowego przez osoby trzecie (,,umowa o finansowaniu przez
osoby trzecie”) w zwigzku z tym postepowaniem. Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej pojgcie ,,przedsigbiorstwo” obejmuje kazdy podmiot
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza, niezaleznie od jego statusu prawnego 1 sposobu
finansowania, a zatem kazda osobe prawnga, w tym jej spotki dominujace, zalezne lub
powigzane, 1 moze obejmowac podmioty zawodowo zajmujace si¢ finansowaniem
procesow sadowych, podmioty $wiadczace ustugi finansowe, firmy zarzadzajace
roszczeniami lub innych ustugodawcoéw. Pojecie podmiotu finansujgcego procesy
sagdowe nie obejmuje prawnikdéw reprezentujacych strong w postgpowaniu sgdowym ani
podlegajacych regulacjom dostawcow ustug ubezpieczeniowych na rzecz tej strony.

Zgodnie z tradycjami prawnymi i autonomig panstw cztonkowskich do kazdego
panstwa czlonkowskiego nalezy decyzja, czy 1 w jakim zakresie finansowanie procesoOw
sagdowych powinno by¢ dozwolone w ramach jego wlasnego systemu prawnego. Jezeli
panstwa cztonkowskie zdecydujg si¢ zezwoli¢ na takie finansowanie proceséw przez
osoby trzecie, niniejsza dyrektywa przewiduje minimalne standardy ochrony powodow
otrzymujacych finansowanie, tak aby osoby mogace korzysta¢ z finansowania proceséw
w Unii byly obj¢te minimalnym poziomem ochrony, ktory jest spojny w catej Unii.

Jednak w panstwach cztonkowskich, w ktorych koszty sgdowe moga stanowi¢ znaczaca
barier¢ w dostepie do wymiaru sprawiedliwosci, panstwa czlonkowskie moga chcie¢
rozwazy¢ wprowadzenie przepisOw dopuszczajacych finansowanie proceséw sagdowych
przez osoby trzecie, a w takiej sytuacji nalezaloby ustanowi¢ jasne warunki 1
zabezpieczenia zgodnie z przepisami niniejszej dyrektywy. Chociaz niniejsza
dyrektywa nie ma zastosowania wytacznie do powodztw przedstawicielskich, panstwa
cztonkowskie powinny podejmowac srodki w celu zapewnienia, aby koszty
postepowania zwigzane z powddztwami przedstawicielskimi nie uniemozliwiaty
upowaznionym podmiotom skutecznego korzystania z prawa do dochodzenia roszczen
zgodnie z dyrektywa (UE) 2020/1828, w szczegdlnosci jej art. 20.

W przypadku gdy dziatalno$¢ polegajaca na finansowaniu proceséw sagdowych przez
osoby trzecie jest dozwolona, konieczny jest system udzielania zezwolen i nadzoru nad
podmiotami finansujagcymi procesy sadowe przez niezalezne organy administracyjne w
panstwach cztonkowskich w celu zapewnienia, aby takie podmioty finansujace procesy
sagdowe spetnialy minimalne kryteria i normy ustanowione w niniejszej dyrektywie.
Podmioty finansujace procesy sadowe powinny podlega¢ nadzorowi w sposob podobny
do istniejacego systemu nadzoru ostroznosciowego stosowanego wobec dostawcow
ustug finansowych.
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Od podmiotéw finansujacych procesy sadowe dziatajagcych w Unii nalezy wymagac,
aby prowadzity dzialalno$¢ z terytorium Unii, posiadaly zezwolenie wydane w Unii
oraz zawieraly umowy o finansowaniu przez osoby trzecie zgodnie z przepisami prawa
panstwa cztonkowskiego, w ktoérym toczy si¢ postepowanie, lub, w innym przypadku,
panstwa czlonkowskiego powoda lub beneficjentow docelowych, w celu zapewnienia
odpowiedniego nadzoru na mocy prawa unijnego i krajowego.

Organy nadzoru w Unii udzielajgce zezwolen na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie
finansowania proces6Ow sagdowych przez osoby trzecie powinny by¢ uprawnione do
wymagania, aby podmioty finansujgce procesy sadowe spetniaty minimalne kryteria
okreslone w niniejszej dyrektywie. Kryteria te powinny obejmowac przepisy dotyczace
poufnosci, niezaleznos$ci, zarzadzania, przejrzystosci, adekwatnos$ci kapitatowej oraz
przestrzegania obowigzku powierniczego wobec powodow i beneficjentdow docelowych.
Organy nadzoru powinny by¢ uprawnione do wydawania wszelkich niezbednych
zarzadzen, w tym do przyjmowania od podmiotéw finansujacych procesy sadowe
wnioskOw o udzielenie zezwolenia oraz do podejmowania decyzji w ich sprawie, do
gromadzenia wszelkich niezb¢dnych informacji, do udzielenia, odmowy udzielenia,
zawieszenia lub cofnigcia zezwolenia lub do naktadania wszelkich warunkow,
ograniczen lub kar na podmioty finansujace procesy sadowe, jak rowniez do
rozpatrywania bez zbednej zwtoki wszelkich skarg na podmioty finansujace procesy
sagdowe prowadzace dziatalno$¢ w ich jurysdykcji wniesionych przez osoby fizyczne 1
prawne inne niz pozwany. Obawy zglaszane przez pozwanego w odniesieniu do
podmiotu finansujacego procesy sadowe w toku toczacego si¢ postepowania powinny
by¢ rozpatrywane przez wiasciwy sad lub organ administracyjny.

Oproécz innych kryteriow udzielania zezwolen, panstwa cztonkowskie powinny
wymagac¢ od podmiotow finansujacych procesy sagdowe wykazania, ze posiadajg one
wystarczajgce $rodki, by wypelni¢ swoje zobowigzania finansowe. Brak wymogow
adekwatnosci kapitalowej stwarza ryzyko, ze niedokapitalizowany podmiot finansujacy
procesy sadowe zawrze umowe o finansowaniu przez osoby trzecie, a nast¢pnie nie
bedzie chceial lub nie bedzie w stanie pokry¢ kosztow procesu, ktory zgodzit sie
wspiera¢, w tym kosztéw lub oplat niezbednych do zakonczenia postgpowania lub
kosztow procesu zasgdzonych na rzecz pozwanego. Moze to narazi¢ powodow, ktorzy
s3 zdani na podmioty finansujace procesy sadowe, na ryzyko poniesienia istotnych
nieprzewidzianych strat ekonomicznych oraz na ryzyko zaniechania postepowania,
ktére w innej sytuacji mialoby szanse powodzenia, z powodu sytuacji biznesowej lub
decyzji podmiotu finansujgcego proces sagdowy.

Podmioty finansujace procesy sadowe powinny by¢ zobowigzane do dziatania w sposob
uczciwy, przejrzysty, skuteczny i w najlepszym interesie powodow i beneficjentow
docelowych roszczen. Brak wymogu przedkladania intereséw powodow i beneficjentow
docelowych nad wiasne interesy podmiotu finansujacego procesy sagdowe moze tworzy¢
ryzyko kierowania postgpowaniem w sposob, ktory ostatecznie stuzy interesom
podmiotu finansujacego procesy sadowe, a nie interesom powoda.

Aby zapobiec obchodzeniu wymogow niniejszej dyrektywy, umowy zawarte z osobami
trzecimi finansujagcymi procesy sagdowe, ktore nie posiadajg koniecznego zezwolenia,
nie powinny mie¢ skutkéw prawnych. Ci¢zar uzyskania niezbednych zezwolen
powinien spoczywaé na samych podmiotach finansujacych procesy sadowe, a zatem
powodowie 1 beneficjenci docelowi powinni uzyska¢ odszkodowanie za wszelkie
szkody spowodowane przez podmiot finansujacy procesy sadowe, ktéry nie posiada
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niezbednego zezwolenia.

Niniejsza dyrektywa powinna regulowa¢ dziatalno$¢ podmiotdéw finansujacych procesy
sadowe, jednak powinna pozostawac bez uszczerbku dla wszelkich innych obowigzkéw
lub systemow regulacyjnych, takich jak przepisy regulujace §wiadczenie ustug
finansowych, ktore mogg mie¢ zastosowanie, takze przez poszanowanie tradycji
prawnych panstw cztonkowskich, ich autonomii i decyzji dotyczacych zasadnosci
zezwolenia na finansowanie procesOw sgdowych w ramach krajowych systemow
prawnych.

Aby ulatwi¢ spojne stosowanie niniejszej dyrektywy, panstwa cztonkowskie powinny
zapewnic, aby ich organy nadzoru stosowaty niniejsza dyrektywe w $cistej wspotpracy
z organami nadzoru innych panstw cztonkowskich. Koordynacja miedzy organami
nadzoru powinna by¢ zorganizowana na szczeblu unijnym, aby unikng¢ rozbiezno$ci
standardow nadzorczych, ktora mogtaby zagrozi¢ prawidtowemu funkcjonowaniu
rynku wewngetrznego.

Komisja powinna koordynowac¢ dzialania organdow nadzoru 1 ulatwia¢ tworzenie w tym
celu odpowiedniej sieci wspotpracy. Organy nadzoru powinny mie¢ w razie potrzeby
mozliwos¢ konsultowania si¢ z Komisja, a Komisja powinna mie¢ prawo wydawania
wytycznych, zalecen, zawiadomien o najlepszych praktykach lub opinii doradczych dla
organéw nadzoru w sprawie stosowania niniejszej dyrektywy oraz w odniesieniu do
wszelkich widocznych niespdjnosci we wdrazaniu niniejszej dyrektywy. W celu
utatwienia koordynacji organy nadzoru powinny udostepnia¢ Komisji szczegdtowe
informacje na temat swojej dziatalno$ci, w tym na temat wszystkich podjetych decyz;ji i
podmiotow finansujacych procesy sadowe, ktorym wydaly zezwolenie.

Aby utatwi¢ §wiadczenie transgranicznych ustug finansowania procesow sagdowych w
tych panstwach cztonkowskich, w ktérych jest to dozwolone na mocy prawa krajowego,
panstwa czlonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ wspotpracy i wymiany informacji, a
takze najlepszych praktyk oraz powinny by¢ zobowigzane do pelnego uwzgledniania
decyzji o zezwoleniu podejmowanych przez inne panstwa. Panstwa cztonkowskie
powinny zapewni¢, aby wyczerpujace 1 jasne informacje oraz wskazowki dotyczace
istniejacych mozliwosci finansowania kosztow postepowania oraz warunkow i
wymogow majacych zastosowanie do finansowania postepowan byty w pelni 1 bez optat
dostepne dla wszystkich obywateli, ktorzy chca dochodzi¢ roszczen, w tym dla grup
najstabszych. Zgodnie z art. 56 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej panstwa
cztonkowskie powinny wzajemnie uzna¢ wczesniejsze zezwolenia 1 automatycznie
zezwoli¢ na dzialanie podmiotéw finansujgcych procesy sadowe na ich terytorium
podmiotom, ktore otrzymaty zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci w innym panstwie
cztonkowskim, jezeli poczatkowe zezwolenie nadal obowigzuje. Gdy organ nadzoru w
przyjmujacym panstwie cztonkowskim stwierdzi nieprawidtowos$ci w postgpowaniu
podmiotu finansujacego proces sadowy, powinien bezposrednio poinformowac
wlasciwy organ nadzoru.

Panstwa cztonkowskie powinny zapewni¢, aby podmiot finansujacy procesy sadowe nie
wywierat nadmiernego wptywu na decyzje ani nie kontrolowat decyzji dotyczacych
wlasciwego postgpowania sgdowego, w tym na decyzje w sprawie ugody, w sposob,
ktory bylby szkodliwy dla interesow powodow, ktorych dotyczy to postepowanie.

Aby zniwelowaé brak rownowagi pod wzgledem wiedzy lub zasobow miedzy
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podmiotem finansujgcym proces sadowy a powodami, sagdy lub organy administracyjne,
oceniajac stosownos¢ umowy o finansowaniu przez osoby trzecie, powinny bra¢ pod
uwage poziom jasnos$ci 1 przejrzystosci takich umow oraz stopien, w jakim wszelkie
rodzaje ryzyka i korzyS$ci zostaly w przejrzysty sposob przedstawione powodom lub
osobom reprezentowanym przez powodow oraz $wiadomie przez nich podjete.

Umowy dotyczace finansowania przez osoby trzecie powinny by¢ przedstawiane
powodom zrozumiatym dla nich jezykiem oraz powinny jasno i odpowiednio okresla¢
zakres mozliwych wynikow, jak rowniez wszelkie ryzyko i istotne ograniczenia.

Nie mozna zapewni¢ odpowiedniego nadzoru nad podmiotami finansujgcymi procesy
sagdowe i umowami o finansowaniu przez osoby trzecie, jezeli podmioty finansujace
procesy sadowe nie sg zobowigzane do zachowania przejrzystosci w odniesieniu do
swojej dziatalno$ci. Obejmuje to przejrzystos¢ wobec sadow lub organoéw
administracyjnych, pozwanych i powodéw. Nalezy zatem ustanowi¢ obowigzek
informowania odpowiedniego sadu lub organu administracyjnego o istnieniu
finansowania komercyjnego i o tozsamos$ci podmiotu finansujacego, a takze obowigzek
ujawniania w cato$ci umow o finansowaniu przez osoby trzecie sgdom lub organom
administracyjnym, na ich wniosek lub na wniosek pozwanego skierowany do sadu i z
zastrzezeniem odpowiednich ograniczen, w celu ochrony wszelkiej niezbedne;j
poufnosci. Sady lub organy administracyjne powinny mie¢ prawo dostepu do istotnych
informacji na temat wszystkich dzialan zwigzanych z finansowaniem procesow
sadowych przez osoby trzecie, majacych znaczenie dla postepowan sagdowych, ktore
prowadza. Ponadto sad lub organ administracyjny powinien poinformowac pozwanych
o istnieniu finansowania procesOw sagdowych przez osoby trzecie oraz o tozsamosci
podmiotu finansujacego.

W przypadku gdy umowa o finansowaniu przez osoby trzecie ma znaczenie dla sprawy
rozpatrywanej przez sady lub organy administracyjne, powinny one by¢ uprawnione do
oceny, czy umowa o finansowaniu przez osoby trzecie jest zgodna z niniejszg
dyrektywa, oraz, zgodnie z art. 16, do jej przegladu, w razie potrzeby, na wniosek
strony postgpowania albo z inicjatywy sadu lub organu administracyjnego, albo w
nastgpstwie skargi wniesionej do nich na decyzj¢ administracyjng organu nadzoru, ktora
stala si¢ prawomocna;

Podmioty finansujace procesy sadowe powinny ustanowi¢ wewngtrzne procedury
dobrego zarzadzania w celu uniknigcia konfliktu interesow pomig¢dzy podmiotami
finansujacymi procesy sadowe a powodami. Przestrzeganie wymogdow dotyczacych
przejrzystosci powinno zapewnic¢, aby powodowie byli w petni §wiadomi wszelkich —
mogacych powodowac rzeczywisty lub domniemany konflikt — relacji, jakie moga
taczy¢ podmiot finansujacy proces sadowy z pozwanymi, prawnikami, innymi
podmiotami finansujacymi proces sadowy lub jakakolwiek inng osoba trzecig zwigzang
Z postepowaniem.

Podmioty finansujace procesy sadowe w zadnym wypadku nie powinny zada¢
niesprawiedliwego, nieproporcjonalnego lub nieuzasadnionego wynagrodzenia kosztem
powodow. Sady lub organy administracyjne powinny by¢ uprawnione do oceny umow
o finansowaniu proces6w sagdowych przez osoby trzecie istotnych dla rozpatrywanej
przez nie sprawy, z uwzglednieniem okolicznosci, w jakich umowa zostata zawarta, aby
skutecznie stwierdzi¢, czy jest ona uczciwa i zgodna z niniejszg dyrektywa oraz ze
wszystkimi odpowiednimi przepisami unijnymi i krajowymi.



(26) W przypadku gdy umowy o finansowaniu przez osoby trzecie zezwalaja na to, aby
podmioty finansujace procesy sadowe otrzymywaly udziat w zasadzonym $wiadczeniu
lub pewnych optatach w pierwszej kolejnosci przed powodami, dostgpne §wiadczenie
moze zosta¢ tak pomniejszone, ze dla powoddéw pozostanie niewiele lub nic. W
zwiazku z tym umowy o finansowanie przez osoby trzecie powinny zawsze
gwarantowacé, ze kazde orzeczenie zostanie wyptacone powodowi w pierwszej
kolejnosci, tj. ze prawo powoda ma pierwszenstwo przed uprawnieniem podmiotu
finansujacego. Podmioty finansujace procesy sadowe nie powinny mie¢ mozliwosci
zadania pierwszenstwa dla wtasnego wynagrodzenia.

(27) Poniewaz w niektorych panstwach cztonkowskich udzial w zasagdzonym $wiadczeniu
otrzymywany przez podmioty finansujace procesy sagdowe moze pomniejszy¢ wszelkie
rekompensaty uzyskane przez powodow, sady lub organy administracyjne powinny
sprawowac nadzor nad warto$cig 1 proporcja tego udziatu, aby zapobiec
nieproporcjonalnemu przyznawaniu wynagrodzen pieni¢znych podmiotom
finansujagcym procesy sadowe. Z zastrzezeniem wyjatkowych okolicznosci, jezeli udziat
w zasadzonym $wiadczeniu, ktérego domaga si¢ podmiot finansujacy procesy sadowe,
pomniejszytby udzial powodow 1 beneficjentow docelowych w catkowitej zasadzone;
kwocie, obejmujacej kwoty odszkodowania, koszty, oplaty i inne wydatki, do poziomu
nieprzekraczajacego 60 % tej kwoty, powinien on zosta¢ uznany za niesprawiedliwy 1
niewazny.

(28) Nalezy ustanowi¢ dodatkowe warunki stuzace zapewnieniu, aby podmioty finansujace
procesy sadowe nie wptywatly bezpodstawnie na decyzje powoddéw w trakcie
postepowania w taki w sposdb, ktory bytby korzystny dla samego podmiotu
finansujacego procesy sadowe kosztem powoda. W szczegolnosci podmioty finansujace
procesy sagdowe nie powinny bezpodstawnie wplywac na decyzje co do tego, jak
prowadzi¢ sprawy, czyje interesy majg by¢ traktowane priorytetowo lub czy powodowie
powinni zaakceptowa¢ dany wynik, dane odszkodowanie lub dang ugode.

(29) Podmioty finansujace procesy sadowe nie powinny mie¢ mozliwo$ci wycofania
finansowania, ktorego zgodzity si¢ udzieli¢, z wyjatkiem ograniczonych okolicznos$ci
okreslonych w niniejszej dyrektywie lub w prawie krajowym przyjetym zgodnie z
niniejszg dyrektywa, tak aby finansowanie nie zostalo wycofane na zadnym etapie
postepowania ze szkoda dla powodow lub beneficjentéw docelowych w trakcie
postepowania z powodu zmiany interesOw biznesowych lub motywacji podmiotu
finansujacego procesy sadowe.

(30) W przypadku gdy podmioty finansujace procesy sadowe wspieraly lub finansowaty
postepowanie, ktore nie zakonczyto si¢ powodzeniem, powinny by¢ wspodlnie z
powodami odpowiedzialne za wszelkie koszty postepowania, ktore zostaly z ich
powodu poniesione przez pozwanych i ktore moga zosta¢ zasadzone przez sady lub
organy administracyjne. Sagdom lub organom administracyjnym nalezy przyznaé
odpowiednie uprawnienia w celu zapewnienia skutecznosci takiego obowiazku, a
umowy finansowania przez osoby trzecie nie powinny wylaczaé¢ odpowiedzialnosci za
koszty postgpowania zasagdzone na rzecz pozwanego.

(31) Sady lub organy administracyjne panstw cztonkowskich powinny by¢ uprawnione do
zasadzania wszelkich kosztéw postepowania na rzecz pozwanego zgodnie z prawem
krajowym oraz bazujac na wszelkich dowodach naukowych, statystycznych lub
technicznych, ktére moga by¢ istotne, lub w oparciu o opini¢ bieglych, rzeczoznawcow



(32)

(33)

(34)

lub doradcow podatkowych, zaleznie od okoliczno$ci danego postgpowania.

Niniejsza dyrektywa nie narusza praw podstawowych i jest zgodna z zasadami
uznanymi w szczeg6lnosci w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej. W
zwigzku z tym niniejsza dyrektywa powinna by¢ interpretowana i stosowana zgodnie z
tymi prawami i zasadami, w tym dotyczacymi prawa do skutecznego srodka prawnego 1
dostepu do bezstronnego sadu oraz prawa do obrony.

Poniewaz cele niniejszej dyrektywy, a mianowicie zapewnienie harmonizacji przepisow
panstw czlonkowskich majacych zastosowanie do podmiotow finansujacych procesy
sagdowe 1 ich dziatalnosci, a tym samym zapewnienie prawa dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci, przy jednoczesnym wprowadzeniu wspolnych minimalnych
standardow ochrony praw powodow 1 beneficjentow docelowych korzystajacych z
finansowania w cato$ci lub w czg$ci na podstawie umow o finansowaniu przez osoby
trzecie w panstwach cztonkowskich, w ktorych takie finansowanie procesow sadowych
zostalo dozwolone, nie moga zosta¢ osiagni¢te w sposoOb wystarczajacy przez panstwa
cztonkowskie, poniewaz podmioty finansujace procesy sagdowe mogg dziata¢ w wielu
panstwach cztonkowskich i podlega¢ r6znym przepisom i praktykom krajowym, moga
jednak zosta¢ osiggnigte w wiekszym stopniu na szczeblu unijnym ze wzgledu na skale
powstajacego rynku finansowania proceséw sadowych przez osoby trzecie, potrzebe
uniknigcia rozbieznosci w przepisach i praktykach, ktore moglyby stanowi¢ przeszkode
we wlasciwym funkcjonowaniu rynku wewngtrznego, oraz potrzebe uniknigcia
wybierania sagdu przez podmioty finansujgce procesy sadowe, ktore daza do
optymalizacji przepisow krajowych, ze wzgledu na mozliwos¢ korzystniejszego
rozstrzygniecia sprawy. Unia moze zatem przyjac srodki zgodnie z zasada
pomocniczosci okreslong w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasada
proporcjonalno$ci okreslong w tym artykule niniejsza dyrektywa nie wykracza poza to,
co jest konieczne do osiggniecia tych celow.

Zgodnie ze wspolng deklaracjg polityczng panstw cztonkowskich 1 Komis;ji z dnia 28
wrzesnia 2011 r. dotyczaca dokumentoéw wyjasniajacych panstwa cztonkowskie
zobowigzaly si¢ do ztozenia, w uzasadnionych przypadkach, wraz z powiadomieniem o
transpozycji, jednego lub wigkszej liczby dokumentéw wyjasniajacych zwiazki migdzy
elementami dyrektywy a odpowiadajacymi im czg¢$ciami krajowych instrumentow
transpozycyjnych. W odniesieniu do niniejszej dyrektywy prawodawca uznaje, ze
przekazanie takich dokumentow jest uzasadnione,



PRZYIJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:
Rozdziat 1
Przepisy ogolne

Artykut 1
Przedmiot i cel

Niniejsza dyrektywa wprowadza minimalne normy dotyczace oséb trzecich finansujacych
procesy sagdowe 1 ich dziatalnosci objetej zezwoleniem, a takze ustanawia zasady wspierania i
ochrony otrzymujacych finansowanie powodow i beneficjentéw docelowych, obejmujacych
w stosownych przypadkach te osoby, ktorych interesy sg reprezentowane przez uprawnione
podmioty, w postgpowaniach finansowanych w calosci lub w czgsci przez osoby trzecie.
Dyrektywa ustanawia zabezpieczenia zapobiegajace konfliktom interesOw, naduzyciom w
sporach sagdowych, jak rowniez nieproporcjonalnemu przyznawaniu wynagrodzen
pieni¢znych podmiotom finansujacym procesy sadowe, a jednocze$nie zapewnia, ze praktyka
finansowania procesow sadowych przez podmioty trzecie umozliwi powodom oraz
beneficjentom docelowym dostep do wymiaru sprawiedliwos$ci 1 zapewni odpowiedzialnos$¢
przedsigbiorstw.

Artykut 2
Zakres stosowania

Niniejsza dyrektywa ma zastosowanie do komercyjnych podmiotoéw finansujacych procesy
sadowe w charakterze osoby trzeciej (zwanych dalej ,,podmiotami finansujagcymi procesy
sagdowe”) oraz do umow o finansowaniu przez osoby trzecie (zwanych dalej ,,umowami o
finansowaniu przez osoby trzecie”), niezaleznie od charakteru dochodzonych roszczen.
Pozostaje ona bez uszczerbku dla obowigzujacego prawa miedzynarodowego, unijnego i
krajowego umozliwiajacego dochodzenie roszczen, w szczegdlnosci prawa dotyczacego
ochrony zbiorowych intereséw konsumentéw, ochrony §rodowiska oraz prawa regulujacego
postepowanie upadtosciowe lub zakres odpowiedzialnos$ci.

Artykut 3
Definicje

Do celoéw niniejszej dyrektywy zastosowanie maja nastepujace definicje:

a) ,,podmiot finansujgcy procesy sagdowe” oznacza kazde przedsigbiorstwo
komercyjne, ktore zawiera umowg o finansowaniu przez osoby trzecie w zwigzku
Z postgpowaniem, mimo Ze nie jest ono strong tego postepowania,
petnomocnikiem strony w takim postepowaniu ani podmiotem §wiadczacym na
rzecz strony regulowane ustugi ubezpieczeniowe w takim postepowaniu, i ktorego
glownym celem jest uzyskanie zwrotu z inwestycji polegajacej na zapewnieniu
finansowania takiemu postepowaniu lub uzyskanie przewagi konkurencyjnej na
konkretnym rynku;

b) ,,powdd” oznacza osobe fizyczng lub prawna, ktdra wszczyna lub zamierza
wszczaé postepowanie przeciwko innej stronie przed sagdem lub organem
administracyjnym;



¢) ,sad lub organ administracyjny” oznacza wtasciwy sad, organ administracyjny,
organ arbitrazowy lub inny organ, ktérego zadaniem jest orzekanie w
postepowaniu zgodnie z prawem krajowym;

d) ,beneficjent docelowy” oznacza osobeg, ktora jest uprawniona do udziatu w
swiadczeniu zasgdzonym w postepowaniu 1 ktorej interesy w postgpowaniu sg
reprezentowane przez powoda otrzymujacego finansowanie lub upowazniony
podmiot wnoszacy powodztwo w jego imieniu w ramach powodztwa
przedstawicielskiego;

e) ,postepowanie” oznacza kazdy krajowy lub transgraniczny proces dotyczacy
spraw cywilnych lub handlowych, dobrowolng procedure arbitrazowa lub
alternatywny mechanizm rozstrzygania sporow, w ramach ktérego dochodzi si¢
roszczen w zwiazku ze sporem przed sadem lub organem administracyjnym w

Unii;

f)  ,,upowazniony podmiot” oznacza organizacje¢ reprezentujaca interesy
konsumentéw wyznaczong jako upowazniony podmiot na mocy dyrektywy (UE)
2020/1828;

g) ,organ nadzoru” oznacza organ publiczny wyznaczony przez panstwo

cztonkowskie jako odpowiedzialny za udzielanie, zawieszanie lub cofanie
zezwolen dla podmiotow finansujacych procesy sagdowe oraz za nadzorowanie
dziatalnos$ci podmiotéw finansujacych procesy sadowe;

h) ,,umowa o finansowaniu przez osoby trzecie” oznacza umowe, w ktorej podmiot
finansujacy procesy sadowe zgadza si¢ sfinansowac¢ catos¢ lub czgs¢ kosztow
postepowania w zamian za udzial w kwocie zasagdzonej na rzecz powoda lub
honorarium za pomys$lny wynik sprawy, tak aby pokry¢ koszty finansowania oraz,
w stosownych przypadkach, koszty wynagrodzenia za §wiadczong ustuge, w
catos$ci lub cze$ciowo uzaleznione od wyniku postgpowania. Definicja ta
obejmuje wszystkie umowy, w ktorych uzgodniono takie wynagrodzenie,
niezaleznie od tego, czy jest ono oferowane w ramach niezaleznej ushugi czy tez
uzyskane w drodze zakupu lub przelewu wierzytelnosci.

Rozdziat IT
Zatwierdzanie dzialalnosci podmiotow finansujqgcych procesy sqgdowe w Unii

Artykut 4
System zezwolen

Panstwa cztonkowskie moga okresli¢ zgodnie z prawem krajowym, czy umowy o
finansowaniu przez osoby trzecie moga by¢ oferowane w odniesieniu do postgpowan
toczacych si¢ w ramach ich jurysdykcji, na korzy$¢ powodow lub beneficjentow
docelowych zamieszkatych na ich terenie.

Jezeli finansowanie przez osobg trzecig jest dozwolone, panstwa czlonkowskie tworza
system udzielania zezwolen na prowadzenie i monitorowanie dziatalno$ci podmiotow
finansujacych procesy sadowe na ich terenie. System ten obejmuje wyznaczenie
niezaleznego wydziatu lub organu nadzoru, ktérego zadaniem jest wydawanie,



zawieszanie lub cofanie zezwolen dla podmiotéw finansujgcych procesy sagdowe oraz
nadzorowanie dziatalnos$ci tych podmiotow.

System zezwolen przewidziany w niniejszym artykule ma zastosowanie wytacznie do
dzialalnosci zwigzanej z oferowaniem przez podmioty finansujace procesy sadowe
umoéw o finansowaniu przez osoby trzecie. Jezeli podmioty finansujgce procesy sadowe
$wiadczg rowniez inne ustugi prawne, finansowe lub ustugi zarzadzania roszczeniami
nadzorowane przez inny organ w Unii, niniejsza dyrektywa pozostaje bez uszczerbku
dla wszelkich istniejacych systemow nadzoru i zezwolen dotyczacych tych ustug.

Artykut 5
Warunki udzielenia zezwolenia

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby zarowno w przypadku krajowych, jak i
transgranicznych proces6w sadowych lub innych postgpowan organy nadzoru udzielaty
lub utrzymywaly zezwolenia wylacznie takim podmiotom finansujacym procesy
sadowe, ktore przestrzegaja niniejszej dyrektywy i ktore spetniajg — oprocz wszelkich
kryteriow zgodnosci lub innych kryteriow okreslonych w prawie krajowym —
przynajmniej nastepujace kryteria:

a)  prowadzg dzialalno$¢ za posrednictwem zarejestrowanej siedziby w panstwie
cztonkowskim oraz sktadaja wniosek o zezwolenie i utrzymujg je w tym samym
panstwie cztlonkowskim,;

b)  zobowiazuja si¢ do zawierania umow o finansowaniu przez osoby trzecie
podlegajacych prawu panstwa cztonkowskiego, w ktérym ma si¢ toczy¢
planowane postepowanie, lub — w innym przypadku — panstwa cztonkowskiego
powoda lub beneficjentow docelowych;

c)  wykazuja w sposob zadowalajacy organ nadzoru, ze dysponuja procedurami i
strukturami zarzgdzania zapewniajacymi state przestrzeganie niniejszej
dyrektywy, wymogow przejrzystosci i stosunkoOw powierniczych przewidzianych
w niniejszej dyrektywie oraz ustanowily wewnetrzne procedury, by zapobiegac
konfliktowi interesdw miedzy nimi a pozwanymi w postgpowaniach, w ktore
zaangazowany jest podmiot finansujacy;

d) spelniajg wymogi adekwatno$ci kapitatowej okre§lone w art. 6; oraz

e)  przekonujg organ nadzoru, ze dysponujg systemem zarzadzania i procedurami
zapewniajacymi wykonanie i przestrzeganie obowigzku powierniczego
przewidzianego w art. 7.

Panstwa cztonkowskie wzajemnie uznaja zezwolenie wydane podmiotowi
finansujacemu procesy sadowe w innym panstwie cztonkowskim i automatycznie
zezwalaja mu na dziatanie w danym panstwie cztonkowskim, o ile poczatkowe
zezwolenie jest wazne.

System zezwolen ustanowiony w art. 4 pozostaje bez uszczerbku dla stosowania prawa
unijnego regulujgcego swiadczenie ustug finansowych, dziatalno$¢ inwestycyjna lub
ochrong konsumentow.



Artykul 6
Adekwatnos¢ kapitatowa

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby organy nadzoru byly uprawnione do
sprawdzania, czy podmioty finansujace procesy sadowe w kazdej dysponuja
odpowiednimi §rodkami finansowymi, aby wypetnia¢ swoje zobowigzania wynikajace z
umow o finansowaniu przez osoby trzecie. W szczego6lnosci organy nadzoru
zapewniaja, aby podmioty finansujace procesy sagdowe miaty zdolnos¢:

a)  sptacenia wszystkich dlugow wynikajacych z uméw o finansowaniu przez osoby
trzecie, w momencie gdy stang si¢ wymagalne; oraz

b) sfinansowania wszystkich etapow postepowan, do ktorych sie zobowigzaty, w
tym procesu sgdowego i wszelkich pdzniejszych odwotan.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby podmioty finansujace procesy sagdowe mogly w
razie potrzeby wykazaé, ze spetniajg kryteria okreslone w ust. 1, przedstawiajac
certyfikacje lub zaswiadczenie, Ze zawarte ubezpieczenia w petni pokrylyby wszystkie
koszty, o ktérych mowa w ust. 1.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby organy nadzoru byly uprawnione do
sprawdzania, czy podmioty finansujgce procesy sagdowe bylyby w stanie utrzymac w
kazdej chwili minimalng ptynno$¢ wymagana do petnego optacenia wszystkich
przewidywalnych kosztow procesu na rzecz pozwanego we wszystkich
postepowaniach, ktore finansujg. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby ich sady lub
organy administracyjne mogly zada¢ od podmiotéw finansujacych procesy sadowe
ztozenia zabezpieczenia kosztow w formach dopuszczonych przez prawo krajowe,
jezeli powod ztozy taki wniosek oparty na uzasadnionych i szczegétowych
watpliwosciach.

Panstwa cztonkowskie mogg ustanowi¢ specjalny fundusz ubezpieczeniowy, by pokry¢
wszelkie nieuregulowane koszty powoddéw uczestniczacych w procesie sgdowym w
dobrej wierze w przypadku niewyptacalnosci podmiotu finansujacego proces sadowy w
trakcie procesu. W przypadku gdy taki fundusz zostat utworzony przez panstwo
cztonkowskie, to panstwo cztonkowskie zapewnia, aby byt on publicznie zarzadzany i
finansowany z optat rocznych wnoszonych przez podmioty finansujace procesy sadowe,
ktorym udzielono zezwolenia na dziatalnos¢.

Artykut 7
Obowigzek powierniczy

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby organy nadzoru byly uprawnione do
sprawdzania, czy podmioty finansujace procesy sadowe posiadajg odpowiednie
procedury zarzadzania i procedury wewnetrzne gwarantujace, aby zawierane przez nie
umowy o finansowaniu przez osoby trzecie opieraly si¢ na stosunku powierniczym, a
takze aby zobowigzywaly si¢ one na mocy tych uméw do dzialania w sposob uczciwy i
przejrzysty oraz do przestrzegania wynikajacego z relacji powierniczej wymogu
dziatania w najlepszym interesie powoda.

W przypadku gdy powdd zamierza wystapi¢ z roszczeniem w imieniu innych osob w
postepowaniu, np. gdy powdd jest uprawnionym podmiotem reprezentujacym



konsumentoéw, podmiot finansujacy proces sagdowy jest zobowigzany do wypelnienia
obowigzku powierniczego wobec tych beneficjentéw docelowych. Podmioty
finansujace procesy sadowe sg zobowigzane do dzialania zgodnie obowigzkiem
powierniczym przez caly czas trwania postgpowania. W przypadku konfliktu migdzy
interesami podmiotu finansujgcego procesy sagdowe a interesami powodow lub
beneficjentéw docelowych, podmiot finansujacy procesy sadowe zobowiazuje si¢ do
przedkiadania interesOw powodow lub beneficjentéw docelowych nad swoje wiasne
Interesy.

Rozdzial 111
Uprawnienia organow nadzoru i koordynacja miedzy nimi
Artykut 8
Uprawnienia organow nadzoru

Panstwa cztonkowskie, w ktérych umowy o finansowaniu przez osoby trzecie sa
dozwolone zgodnie z art. 4, zapewniaja, aby niezalezny publiczny organ nadzoru byt
odpowiedzialny za nadzor nad udzielaniem zezwolen podmiotom finansujacym procesy
sadowe majacym siedzibg w granicach ich jurysdykcji, oferujagcym umowy o
finansowaniu przez osoby trzecie powodom i beneficjentom docelowym w granicach
ich jurysdykeji lub w odniesieniu do postgpowan toczacych si¢ w granicach jego
jurysdykc;ji.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja dostep do procedury sktadania skarg do organow
nadzoru kazdej osobie fizycznej lub prawnej, ktora pragnie zglosi¢ zastrzezenia co do
przestrzegania przez podmiot finansujacy procesy sagdowe obowigzkéw wynikajacych z
niniejszej dyrektywy oraz z majacego zastosowanie prawa krajowego.

Niezaleznie od procedury sktadania skarg, o ktérej mowa w ust. 2, w przypadku
toczacego si¢ postgpowania sgdowego z udzialem podmiotu finansujacego procesy
sagdowe obawy zglaszane przez pozwanego w takim postepowaniu dotyczace
wypetniania przez podmiot finansujacy procesy sadowe jego obowigzkdéw
wynikajacych z niniejszej dyrektywy i majacego zastosowanie prawa krajowego sg
rozpatrywane przez wlasciwy sad lub organ administracyjny zgodnie z art. 16 ust. 2.

Kazdy organ nadzoru jest w szczegolnosci uprawniony 1 zobowigzany do:

a)  przyjmowania od podmiotéw finansujacych procesy sadowe wnioskow o
udzielenie zezwolenia oraz wszelkich informacji, ktore sg niezbedne do celow
rozpatrywania tych wnioskow, a takze do terminowego podejmowania decyzji w
sprawie tych wnioskow;

b)  podejmowania decyzji koniecznych do udzielenia lub odmowy udzielenia
zezwolenia wnioskujacemu o nie podmiotowi finansujgcemu procesy sadowe, do
cofnigcia zezwolenia lub do natozenia warunkow, ograniczen lub kar na podmiot
finansujacy procesy sadowe posiadajacy zezwolenie;

¢) podejmowania decyzji dotyczacych zgodnosci 1 stosowno$ci podmiotu



finansujacego procesy sadowe, uwzgledniajacego jego doswiadczenie, reputacje,
wiedze, wewngtrzne procesy majace na celu unikanie i rozwigzywanie konfliktow
interesow;

d)  publikowania na swojej stronie internetowej wszelkich decyzji podjetych zgodnie
z lit. b), z nalezytym uwzglednieniem tajemnicy handlowej;

e) przeprowadzania co najmniej raz w roku oceny, czy podmiot finansujacy procesy
sadowe posiadajacy zezwolenie nadal spetnia kryteria zezwolenia, o ktérych
mowa w art. 5 ust. 1, oraz zapewniania, aby takie zezwolenie zostalo zawieszone
lub cofnigte, jezeli podmiot finansujacy procesy sadowe przestaje spetniac co
najmniej jedno z tych kryteriow. Takie zawieszenie lub cofnigcie nie wptywa na
prawa powoda 1 beneficjentéw postepowania, w ktore moze by¢ zaangazowany
podmiot finansujacy; oraz

f)  przyjmowania i rozpatrywania skarg dotyczacych postepowania podmiotu
finansujacego procesy sgdowe w ramach systemu, o ktorym mowa w art. 9, oraz
zgodnosci takiego podmiotu z przepisami ustanowionymi w rozdziale IV
niniejszej dyrektywy i wszelkimi innymi wymogami prawa krajowego, ktore maja
zastosowanie.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby podmioty finansujace procesy sadowe byty
zobowigzane do powiadamiania bez zbednej zwtoki organu nadzoru o wszelkich
zmianach majacych wplyw na przestrzeganie przez nie wymogow adekwatnosci
kapitatowej, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 1 2. Ponadto panstwa cztonkowskie
zapewniaja, aby podmioty finansujace procesy sadowe zaswiadczaly co roku, ze
przestrzegaja przepisoOw zawartych w tych ustepach.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby organy nadzoru ogdlnie nadzorowaty stosunki
powiernicze miedzy podmiotami finansujgcymi procesy sagdowe a powodami i
beneficjentami docelowymi oraz byly w stanie wydawac wskazoéwki i nakazy stuzace
zapewnieniu ochrony interesow powoddw 1 beneficjentéw docelowych.

Artykut 9
Dochodzenie i skargi

Panstwa cztonkowskie zapewniajg wdrozenie systemu skarg umozliwiajacego
przyjmowanie i rozpatrywanie skarg, o ktorych mowa w art. 8 ust. 2.

W ramach systemu skarg, o ktorym mowa w ust. 1, panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby organy nadzoru byty uprawnione do wydawania bez zbednej zwloki oceny, czy
podmiot finansujacy procesy sadowe przestrzega wszelkich zobowigzan lub warunkow
zwigzanych z jego zezwoleniem, przepiséw niniejszej dyrektywy oraz wszelkich innych
wymogow majacych zastosowanie na mocy prawa krajowego.

Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby organy nadzoru, sprawujac nadzor nad
przestrzeganiem przez podmioty finansujace procesy sagdowe obowiazkow lub
warunkoéw wynikajacych z zezwolenia, byly uprawnione do:



(1)  badania skargi otrzymanej od jakiejkolwiek osoby fizycznej lub prawnej zgodnie
z art. 8 ust. 2 1 z zastrzezeniem art. 8 ust. 3;

(1) rozpatrywania skarg ztozonych przez kazdy inny organ nadzoru lub Komisje;
(i) wszczynania postgpowan z urzedu,

(iv) wszczynania postgpowan na podstawie zalecenia sagdu lub organu
administracyjnego, ktory ma watpliwosci wynikajace z wszelkich postepowan
przed takim sgdem lub organem administracyjnym dotyczacych wypetniania
przez podmiot finansujacy procesy sadowe obowigzkow lub warunkéw
zwigzanych z jego zezwoleniem.

Artykut 10
Koordynacja miedzy organami nadzoru

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby ich organy nadzoru stosowaty niniejsza
dyrektywe w $cistej wspolpracy z organami nadzoru innych panstw cztonkowskich.

Komisja nadzoruje i koordynuje dziatania organdw nadzoru w ramach wykonywania
funkcji okreslonych w niniejszej dyrektywie, a takze zwotuje posiedzenia sieci organdw
nadzoru i przewodniczy im. Komisja przyjmuje akty delegowane zgodnie z art. 11 w
celu uzupeknienia niniejszej dyrektywy poprzez okre$lenie warunkéw wspodtpracy w
ramach sieci organéw nadzoru oraz dokonuje ich okresowego przegladu w $cistej
wspoOtpracy z organami nadzoru.

Organy nadzoru moga konsultowac¢ si¢ z Komisjg we wszystkich kwestiach zwigzanych
z wdrazaniem niniejszej dyrektywy. Komisja moze wydawa¢ wytyczne, zalecenia,
zawiadomienia o najlepszych praktykach oraz opinie doradcze dla organéw nadzoru
dotyczace wdrazania niniejszej dyrektywy i zwigzane z widocznymi niespojnosciami w
tym zakresie lub nadzorem nad podmiotami finansujacymi procesy sadowe. Komisja
moze réwniez utworzy¢ centrum kompetencji, aby zapewni¢ wykwalifikowang wiedzg
fachowg dla sgdow lub organéw administracyjnych poszukujacych porady w sprawie
oceny dziatalno$ci podmiotow finansujacych procesy sadowe w Unii.

Kazdy organ nadzoru tworzy wykaz podmiotéw finansujacych procesy sadowe, ktorym
udzielil zezwolenia, przekazuje go Komisji oraz podaje go do wiadomosci publiczne;j.
Organy nadzoru aktualizujg ten wykaz po wprowadzeniu kazdej zmiany i informuja o
tym Komisje.

Kazdy organ nadzoru przekazuje, na wniosek, Komisji 1 innym organom nadzoru
szczegotowe informacje na temat decyzji podjetych w odniesieniu do nadzoru nad
podmiotami finansujgcymi procesy sagdowe, w tym szczegotowe informacje na temat
decyzji podjetych na mocy art. 8 ust. 4 lit. b).

Jezeli podmiot finansujacy procesy sagdowe ubiega si¢ o zezwolenie od organu nadzoru,
a nastepnie ubiega si¢ o zezwolenie od innego organu nadzoru, takie organy nadzoru
koordynuja 1 wymieniajg informacje w odpowiednim zakresie w celu podjgcia spojnych
decyzji, z nalezytym uwzglednieniem odmiennych przepisow krajowych.



Jezeli podmiot finansujacy procesy sagdowe posiada zezwolenie wydane przez organ
nadzoru w panstwie cztonkowskim, ale chce zawrze¢ umowg o finansowaniu przez
osobe trzecig na rzecz powoda lub innego beneficjenta docelowego w innym panstwie
cztonkowskim lub w zwigzku z postgpowaniem toczagcym si¢ w innym panstwie
cztonkowskim, przedstawia dowod zezwolenia wydanego przez organ nadzoru panstwa
cztonkowskiego pochodzenia. W przypadku gdy organ nadzoru w tym innym panstwie
cztonkowskim ma wiedze¢ na temat nieprawidtowosci w postgpowaniu podmiotu
finansujacego proces sadowy, bezposrednio informuje wiasciwy organ nadzoru.

Artykut 11
Wykonywanie przekazanych uprawnien

Powierzenie Komisji uprawnien do przyjecia aktow delegowanych podlega warunkom
okreslonym w niniejszym artykule.

Uprawnienia do przyjecia aktow delegowanych, o ktorych mowa w art. 10 ust. 2,
powierza si¢ Komisji na okres pigciu lat od dnia ... [data wejscia w zycie
podstawowego aktu ustawodawczego lub kazda inna data ustalona przez
wspotprawodawcow].

Komisja sporzadza sprawozdanie dotyczace przekazania uprawnien nie pozniej niz
dziewie¢ miesiecy przed koncem tego pigcioletniego okresu. Przekazanie uprawnien
zostaje automatycznie przedtuzone na takie same okresy, chyba ze Parlament
Europejski lub Rada sprzeciwig si¢ takiemu przedtuzeniu nie pdzniej niz trzy miesigce
przed koncem danego okresu.

Przekazanie uprawnien, o ktérym mowa w art. 10 ust. 2, moze zosta¢ w dowolnym
momencie odwotane przez Parlament Europejski lub przez Rade. Decyzja o
odwotaniu konczy przekazanie okreslonych w niej uprawnien. Decyzja o odwotaniu
staje si¢ skuteczna nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej lub w okreslonym w tej decyzji pézniejszym terminie. Nie wptywa
ona na waznos$¢ juz obowigzujacych aktow delegowanych.

Przed przyje¢ciem aktu delegowanego Komisja konsultuje si¢ z ekspertami
wyznaczonymi przez kazde panstwo czlonkowskie zgodnie z zasadami okreslonymi
w Porozumieniu miedzyinstytucjonalnym z dnia 13 kwietnia 2016 r. w sprawie
lepszego stanowienia prawa.

Niezwlocznie po przyjeciu aktu delegowanego Komisja przekazuje go rownoczesnie
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.

Akt delegowany przyjety na podstawie art. 10 ust. 2 wchodzi w zycie tylko wowczas,
gdy ani Parlament Europejski, ani Rada nie wyrazity sprzeciwu w terminie [dwoch
miesiecy] od przekazania tego aktu Parlamentowi Europejskiemu i Radzie, lub gdy,
przed uptywem tego terminu, zar6wno Parlament Europejski, jak i Rada
poinformowaly Komisje, ze nie wniosg sprzeciwu. Termin ten przedtuza si¢ o [dwa
miesigce] z inicjatywy Parlamentu Europejskiego lub Rady.

Rozdziat IV



Umowy o finansowaniu przez osoby trzecie i dziatalnos¢é podmiotow finansujgcych procesy

sgdowe

Artykut 12

Tres¢ umow o finansowaniu przez osoby trzecie

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby umowy o finansowaniu przez osoby trzecie byty
sporzadzone na pisSmie w co najmniej jednym jezyku urzgdowym panstwa cztonkowskiego, w
ktérym powdd i1 beneficjenci docelowi majg miejsce zamieszkania, aby byly napisane jasno i
zrozumiale 1 aby okreslatly co najmniej nastgpujace elementy:

a.

b.

rézne koszty 1 wydatki, ktore pokryje podmiot finansujacy proces sadowy;

udzial w zasgdzonych §wiadczeniach lub optatach, ktore zostang wyptacone na rzecz
podmiotu finansujacego procesy sadowe lub jakiejkolwiek innej osoby trzeciej, lub inne
koszty ponoszone bezposrednio lub posrednio przez powodow lub beneficjentow
docelowych;

informacj¢ o odpowiedzialnosci podmiotu finansujgcego proces sagdowy za koszty
postepowania zasagdzone na rzecz pozwanego zgodnie z art. 18 niniejszej dyrektywy;

klauzulg okreslajaca, ze wszelkie zasadzone kwoty, od ktorych odlicza si¢
wynagrodzenie podmiotu finansujacego, beda w pierwszej kolejnosci wyptacane w
catosci powodom, ktorzy moga nastepnie wyptaci¢ uzgodniong kwote podmiotom
finansujacym procesy sagdowe w formie optat lub prowizji, zachowujac co najmniej
minimalne kwoty przewidziane w niniejszej dyrektywie;

ryzyka, jakie podejmuja powodowie lub beneficjenci docelowi, w tym:

1. zakres wzrostu kosztow procesu sadowego oraz jego wptywu na interesy
finansowe powoddow lub beneficjentow;

1. Scisle zdefiniowane okoliczno$ci, w ktorych umowa o finansowanie przez osoby
trzecie moze zosta¢ rozwiazana, i zwigzanego z tym ryzyka ponoszonego przez
powodow lub beneficjentow; oraz

iii.  potencjalne ryzyko koniecznosci pokrycia kosztow procesu zasagdzonych na rzecz
pozwanego, obejmujacych okolicznosci, w ktorych ubezpieczenie ochrony
prawnej lub odszkodowanie moga nie obejmowac takiego przypadku.

zastrzezenie dotyczace bezwarunkowosci finansowania dziatan proceduralnych;
o$wiadczenie podmiotu finansujacego proces sadowy o braku konfliktu interesow.

Artykut 13
Wymogi w zakresie przejrzystosci i unikanie konfliktow interesow

Panstwa cztonkowskie wymagajg, aby podmioty finansujgce procesy sagdowe
opracowaty polityke i wdrozyty procedury wewnetrzne stuzace unikaniu i
rozwigzywaniu konfliktow interesoOw. Ta polityka 1 te procedury wewnetrzne muszg by¢
odpowiednie do charakteru, skali i ztozonosci dziatalnosci podmiotu finansujacego



procesy sagdowe, sporzagdzone w formie pisemnej i podane do wiadomosci publicznej na
stronie internetowej podmiotu finansujacego procesy sadowe. Sg one réwniez wyraznie
okreslone w zatgczniku do kazdej umowy o finansowaniu przez osoby trzecie.

Panstwa cztonkowskie wymagaja, aby podmioty finansujace procesy sadowe ujawnialy
powodowi 1 beneficjentom docelowym w umowie o finansowaniu przez osoby trzecie
wszystkie informacje, ktore moga by¢ w sposob uzasadniony postrzegane jako mogace
wywotac konflikt interesow. Informacje ujawnione przez podmiot finansujacy procesy
sagdowe obejmuja co najmnie;j:

a)  szczegoOly ustalen — finansowych 1 innego typu — miedzy podmiotem finansujagcym
procesy sadowe a jakimkolwiek innym przedsiebiorstwem zwigzanym z
postepowaniem, w tym wszelkich ustalen z jakimkolwiek uprawnionym
podmiotem, agregatorem roszczen, prawnikami lub innymi zainteresowanymi
stronami;

b)  szczeg6ty dotyczace wszelkich istotnych powigzan migdzy podmiotem
finansujacym procesy sgdowe a pozwanym w postepowaniu, w szczegdlnosci
dotyczace wszelkich sytuacji konkurencji.

Artykut 14
Niewazne umowy i klauzule

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby umowy o finansowaniu przez osoby trzecie
zawarte z osobami fizycznymi lub prawnymi nieposiadajagcymi zezwolenia na
prowadzenie dziatalno$ci w charakterze podmiotu finansujacego procesy sagdowe, nie
miaty skutkéw prawnych.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby osoby finansujgce procesy sagdowe nie mogtly
wptywaé na decyzje powoda w trakcie postepowania w sposob, ktéry bylby korzystny
dla samego podmiotu finansujgcego procesy sadowe kosztem powoda. W tym celu
wszelkie klauzule w umowach o finansowaniu przez osoby trzecie przyznajace
podmiotowi finansujgcemu procesy sgdowe prawo do podejmowania decyzji lub
wptywania na decyzje dotyczace postepowania nie maja skutkéw prawnych. Skutkow
prawnych nie majg wszelkie klauzule lub uzgodnienia, ktére obejmujg migdzy innymi
nastepujace elementy:

a)  przyznanie podmiotowi finansujgcemu procesy sgdowe wyraznego uprawnienia
do podejmowania decyzji dotyczacych m.in. konkretnych dochodzonych
roszczen, zawarcia ugody lub zarzadzania wydatkami zwigzanymi z
postepowaniem, lub wptywania na nie w toku postepowania;

b)  udostepnienie srodkéw pienig¢znych lub jakichkolwiek innych zasobéw majacych
wartos$¢ pieni¢zng na potrzeby postepowania uzaleznione od zgody 0sob trzecich
finansujacych procesy sagdowe na ich konkretne wykorzystanie.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby nie mialy skutkow prawnych umowy, w ktorych
podmiotowi finansujagcemu postgpowanie sadowe udzielono gwarancj¢ uzyskania
minimalnego zwrotu z inwestycji zanim powdd lub beneficjent docelowy otrzyma swoj
udzial.



Wylaczajac wyjatkowe okoliczno$ci, umowa o finansowaniu procesow sagdowych nie
ma skutkéw prawnych, jezeli uprawnialaby podmiot finansujacy procesy sadowe do
udziatu w zasgdzonym $§wiadczeniu, ktoéry zmniejszylby udzial powoda 1 beneficjentow
docelowych do poziomu nieprzekraczajacego 60 % zasadzonej kwoty, w tym
wszystkich kwot odszkodowania, kosztow, optat 1 innych wydatkéw.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby umowy o finansowaniu przez osoby trzecie nie
zawieraly postanowien ograniczajacych odpowiedzialno$¢ podmiotu finansujacego
procesy sadowe w przypadku zasadzenia kosztéw procesu na rzecz pozwanego w
nastepstwie przegranego postepowania. Nie majg skutkow prawnych postanowienia,
ktore maja na celu ograniczenie odpowiedzialno$ci podmiotu finansujacego procesy
sadowe za koszty.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby warunki regulujace umowy o finansowaniu
przez osoby trzecie nie zezwalaty na wycofanie tego finansowania, z wyjatkiem
przewidzianych okolicznos$ci okreslonych w prawie krajowym zgodnie z art. 15 ust. 1.

Powodom 1 beneficjentom docelowym przystuguje odszkodowanie z tytulu wszelkich
strat spowodowanych przez podmiot finansujacy procesy sadowe, ktory zawart umowe
o finansowaniu przez osoby trzecie uznang za niewazng. Nie wplywa to na wynikajace z
postepowania prawa powodow i beneficjentoéw docelowych.

Artykut 15
Rozwigzywanie umow o finansowaniu przez osoby trzecie

Panstwa cztonkowskie zakazujg jednostronnego rozwigzywania uméw o finansowaniu
przez osoby trzecie przez podmiot finansujacy procesy prawne bez §wiadomej zgody
powoda, z wyjatkiem sytuacji, gdy sad lub organ administracyjny udzielit podmiotowi
finansujagcemu procesy prawne zezwolenia na rozwigzanie umowy, po uprzednim
rozwazeniu, czy interesy powoda i beneficjentow docelowych beda odpowiednio
chronione mimo rozwigzania umowy.

W celu rozwigzania umowy o finansowaniu przez osoby trzecie wymagane jest
zachowanie odpowiedniego okresu wypowiedzenia, przewidzianego w prawie
krajowym.

Rozdzial V
Kontrola sprawowana przez sqdy lub organy administracyjne

Artykut 16
Ujawnianie umowy o finansowaniu przez osoby trzecie

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby powodowie lub ich przedstawiciele byli
zobowigzani do poinformowania odpowiedniego sadu lub organu administracyjnego o
istnieniu umowy o finansowaniu przez osoby trzecie oraz o tozsamosci podmiotu
finansujacego procesy sadowe, a takze do przekazania wlasciwemu sadowi lub
organowi administracyjnemu, na wniosek sadu, organu administracyjnego lub
pozwanego, kompletnej i niezmodyfikowanej kopii takich uméw o finansowaniu przez
osoby trzecie zwigzanych z danym postepowaniem na jak najwczesniejszym etapie tego



postepowania. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby pozwani byli informowani o
istnieniu umowy o finansowaniu przez osoby trzecie oraz o tozsamosci podmiotu
finansujacego proces sadowy.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby sady lub organy administracyjne byty
uprawnione do zweryfikowania umowy o finansowaniu przez osoby trzecie zgodnie z
art. 17, z wlasnej inicjatywy lub na wniosek strony postgpowania, w przypadku gdy
strona ta ma uzasadnione watpliwosci co do zgodnosci takiej umowy o finansowaniu
przez osoby trzecie z niniejszg dyrektywa i wszelkimi innymi majacymi zastosowanie
przepisami prawa krajowego.

Artykut 17
Przeglgd umow o finansowaniu przez osoby trzecie przez sqdy lub organy administracyjne

Panstwa cztonkowskie wyznaczaja wlasciwy sad lub organ administracyjny do wykonywania
poszczegodlnych zadan sagdowych 1 administracyjnych przewidzianych na mocy niniejszej
dyrektywy. Wyznaczenie to okresla w szczegodlnosci, ze sad lub organ administracyjny, do
ktorego wniesiono sprawe finansowang przez podmiot prywatny, przeprowadza rowniez bez
zbednej zwloki i na zadanie strony postgpowania lub z wlasnej inicjatywy kontrole wptywu
umoéw o finansowaniu na rozpatrywane przez niego sprawy, korzystajac z uprawnien do:

a)  wydawania nakazéw lub udzielania wskazowek, ktore sag wigzace dla podmiotu
finansujacego procesy sadowe, takich jak zobowigzanie podmiotu finansujacego
procesy sagdowe do zapewnienia finansowania zgodnie z odpowiednig umowg o
finansowaniu przez osoby trzecie lub zobowigzanie podmiotu finansujgcego
procesy sagdowe do wprowadzenia zmian w odniesieniu do odpowiedniego
finansowania;

b)  oceny zgodnos$ci kazdej umowy o finansowaniu przez osoby trzecie z przepisami
okreslonymi w niniejszej dyrektywie, w szczegdlnosci z obowigzkiem
powierniczym wobec powodow i beneficjentow docelowych, o ktorym mowa w
art. 7, a w przypadku stwierdzenia niezgodnosci w takiej umowie — nakazania
podmiotowi finansujagcemu procesy sagdowe dokonania niezbednych zmian lub
stwierdzenia niewaznos$ci klauzuli zgodnie z art. 14;

¢) oceny zgodnosci kazdej umowy o finansowaniu przez osoby trzecie z wymogami
przejrzystosci okreslonymi w art. 13;

d) oceny, czy umowa o finansowaniu przez osoby trzecie uprawnia podmiot
finansujacy procesy sadowe do niesprawiedliwego, nieproporcjonalnego lub
nieuzasadnionego udziatu w zasagdzonym $wiadczeniu zgodnie z art. 14 ust. 4 oraz
uniewaznienia lub odpowiedniego dostosowania takiej umowy. Panstwa
cztonkowskie precyzuja, ze dokonujac takiej oceny, wlasciwe sady lub organy
administracyjne mogg wzia¢ pod uwage cechy i okolicznosci planowanego lub
toczacego si¢ postepowania, w tym, w stosownych przypadkach:

(1) strony, ktore sg zaangazowane w sprawg, jak rowniez beneficjentow
docelowych postepowania, oraz uzgodnienia dotyczgce w ich rozumieniu
kwoty, ktdrg podmiot finansujacy procesy sadowe otrzyma na podstawie
umowy o finansowaniu po pomys$lnym zakonczeniu sprawy;



(1)) prawdopodobng wysoko$¢ ewentualnego swiadczenia;

(ii1) warto$¢ wktadu finansowego podmiotu finansujacego procesy sadowe oraz
czesci catkowitych kosztéw powoda finansowanej przez podmiot
finansujacy procesy sadowe; oraz

(iv) czes¢ ewentualnego §wiadczenia, jakie moze zosta¢ zasgdzone na rzecz
powoda i beneficjentow docelowych;

naktadania wszelkich kar, jakie sad lub organ administracyjny uzna za stosowne
w celu zapewnienia przestrzegania niniejszej dyrektywy;

zasiegania opinii niezaleznych osob dysponujacych odpowiednig wiedza w celu
wsparcia wykonywania uprawnien sagdu lub organu administracyjnego w zakresie
oceny, w tym do wszelkich odpowiednio wykwalifikowanych ekspertow lub
organow nadzoru, lub zwracania si¢ do nich o ekspertyze.

Artykut 18
Odpowiedzialnosc za koszty procesu zasqdzone na rzecz pozwanego

1. W przypadku gdy strona powodowa nie posiada wystarczajgcych srodkéw na pokrycie
kosztéw procesu zasadzonych na rzecz pozwanego, panstwa cztonkowskie zapewniaja,
aby sady lub organy administracyjne byty uprawnione do wydawania postanowien o
obcigzeniu kosztami podmiotéw finansujacych procesy sadowe, wspolnie z powodami
lub oddzielnie, w nastepstwie niekorzystnego wyniku postepowania. W takim
przypadku sady lub organy administracyjne moga zada¢ od podmiotow finansujacych
procesy sagdowe pokrycia wszelkich odpowiednich kosztéw procesu zasagdzonych na
rzecz pozwanego, biorac pod uwage:

a)

b)

¢)

d)

wartos¢ i cze$¢ ewentualnego §wiadczenia, ktore podmiot finansujacy procesy
prawne otrzymatby, gdyby orzeczenie w sprawie roszczenia bylo pomysine;

zakres, w jakim koszty niepokryte przez podmiot finansujace procesy sagdowe
obcigzatyby pozwanego, powoda lub innych beneficjentéw docelowych;

postepowanie podmiotu finansujgcego procesy sgdowe w toku postgpowania, a w
szczegblnosci przestrzeganie przez niego przepisow niniejszej dyrektywy oraz to,
czy jego postepowanie przyczynito si¢ do zwigkszenia ogdlnych kosztow
postepowania; oraz

warto$¢ inwestycji poczatkowej dokonanej przez podmiot finansujgcy procesy
sadowe.

Rozdziat VI
Przepisy kornicowe

Artykut 19
Sankcje

1.  Panstwa cztonkowskie ustanawiajg przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie
w przypadku naruszen przepisoOw krajowych przyjetych na podstawie niniejsze;j



dyrektywy i podejmujg wszelkie niezbgdne srodki w celu zapewnienia ich
wykonywania. Przewidziane kary muszg by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.
Panstwa cztonkowskie [do .../niezwlocznie] powiadamiajg Komisj¢ o tych przepisach 1
srodkach, a takze powiadamiaja ja [niezwtocznie] o wszelkich p6zniejszych zmianach,
ktore ich dotycza.

Organy nadzoru moga w szczeg6lno$ci naktadaé proporcjonalne kary pieni¢zne
obliczane na podstawie obrotow przedsigbiorstwa, czasowo lub na czas nieokreslony
cofng¢ zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci oraz natozy¢ inne odpowiednie sankcje
administracyjne.

Artykut 20
Przeglgd

Nie p6zniej niz [(...) lat od daty rozpoczecia stosowania niniejszej dyrektywy] Komisja
dokona oceny niniejszej dyrektywy i przedstawi Parlamentowi Europejskiemu, Radzie
1 Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu sprawozdanie na temat
gtownych ustalen. Ocena ta zostanie przeprowadzona zgodnie z wytycznymi Komisji
dotyczacymi lepszego stanowienia prawa. W sprawozdaniu Komisja dokonuje w
szczegoOlnosci oceny skutecznosci dyrektywy, ze szczegdlnym uwzglednieniem
poziomu optat lub odsetek pobranych od §wiadczenia zasadzonego na rzecz powoddw,
w tym beneficjentow docelowych, na rzecz podmiotéw finansujacych procesy sagdowe,
wplywu, jaki podmioty finansujgce procesy sadowe wywieraja na poziom dziatalno$ci
w zakresie rozstrzygania procesow, oraz stopnia, w jakim podmioty finansujace procesy
sadowe umozliwity wiekszy dostep do wymiaru sprawiedliwosci.

Panstwa cztonkowskie przekazujg Komisji po raz pierwszy do [(...) lat od daty
rozpoczecia stosowania niniejszej dyrektywy], a nastgpnie corocznie nastepujace
informacje niezbedne do przygotowania sprawozdania, o ktorym mowa w ust. 1:

a)  dane identyfikacyjne, liczbe i rodzaj podmiotow, ktore sa uznawane za podmioty
finansujace procesy sagdowe na podstawie zezwolenia;

b)  wszelkie zmiany w wykazie i ich uzasadnienie;

c) liczba irodzaj postepowan, ktore sg finansowane w catosci lub w czesci przez
podmiot finansujacy procesy sadowe;

d)  wyniki tych postepowan pod wzgledem kwot uzyskanych przez podmioty
finansujace procesy sadowe w pordwnaniu ze $wiadczeniami zasagdzonymi na
rzecz powodow 1 beneficjentoéw docelowych.

Artykut 21
Transpozycja
Panstwa cztonkowskie przyjmuja i publikuja najpdzniej do ... [dzien/miesigc/rok],
przepisy ustawowe, wykonawcze 1 administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej

dyrektywy. Niezwtocznie informujg o tym Komisje.

Panstwa cztonkowskie stosuja te przepisy od dnia ... [dzien/miesigc/rok].



Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejsze;j
dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy ich urzgdowej publikacji. Metody
dokonywania takiego odniesienia sg okreslane przez panstwa cztonkowskie.

2.  Panstwa cztonkowskie powiadamiajg Komisj¢ o tresci przepisoéw prawa krajowego
przyjetych w dziedzinie objgtej niniejsza dyrektywa.

Artykut 22
Wejscie w Zycie
Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku

Urzedowym Unii Europejskie;.

Artykut 23
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw cztonkowskich.



