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EIROPAS PARLAMENTA NOSTAJA

pienemta pirmaja lasijjuma 2024. gada 27. februari,

lai pienemtu Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES, Euratom) 2024/..., ar ko
groza Protokolu Nr. 3 par Eiropas Savienibas Tiesas statutiem

EIROPAS PARLAMENTS UN EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot veéra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo 1pasi ta 256. panta 3. punktu un

281. panta otro dalu,

nemot véra Eiropas Atomenergijas kopienas dibinasanas ligumu un jo ipas$i ta 106.a panta

1. punktu,

nemot véra Tiesas ligumu,

péc legislativa akta projekta nosttiSanas valstu parlamentiem,
nemot véra Eiropas Komisijas atzinumu/,

saskana ar parasto likumdoSanas procedaru?,

! 2023. gada 14. marta atzinums (COM(2023)0135).
2 Eiropas Parlamenta 2024. gada 27. februara nostaja.
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ta ka:

(M

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES, Euratom) 2015/2422°

I Tiesa 2017. gada 14. decembrt iesniedza Eiropas Parlamentam, Padomei un
Komisijai zinojumu par iespgjamam izmainam kompetences sadal@ attieciba uz
prejudicialu noléemumu sniegSanu saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
(LESD) 267. pantu. I Minétaja zinojuma Tiesa pauda viedokli, ka tolaik nebija
vajadzibas ierosinat izmainas attieciba uz liigumu sniegt prejudicialu nolémumu
izskatiSanu saskana ar LESD 267. pantu. Tomer $aja pasa zinojuma ta noradija, ka
I velaku kompetences nodoSanu Vispar€jai tiesai, kas sniegtu prejudicialus
nolémumus konkrétas 1pasas jomas, nevar izslégt, ja Tiesai iesniegto liigumu sniegt
prejudicialu nolémumu skaits un sarezgitiba ir tada, ka nodosana biitu nepiecieSama
atbilstosi labas tiesu parvaldibas principam. Sada nodosana turklat atbilst Nicas
liguma autoru nodomam, kuri v€lgjas stiprinat Savienibas tiesu sistemas efektivitati,

paredzot iesp&ju iesaistit Vispar&jo tiesu minéto ligumu izskatiSana.

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2015/2422
(2015. gada 16. decembris), ar ko groza 3. protokolu par Eiropas Savienibas Tiesas
statiitiem (OV L 341, 24.12.2015., 14. Ipp.).
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2) Saskana ar Tiesas statistiku, pieaug gan izskatiSana esoSo prejudicialo lietu skaits,
gan vidgjais to izskatiSanas ilgums. Ta ka liigumi sniegt prejudicialu nolemumu ir
jaizskata atri, lai valstu tiesas varétu garanteét tiestbas uz efektivu tiestbu
aizsardzibu, pasreizéja situdcija biitu jarisina. ST situcija ir saistita ne tikai ar to, ka
lagumu sniegt prejudicialu nolémumu, ko katru gadu sanem Tiesa, skaits ir liels, bet
arT ar to, ka arvien vairak Tiesa iesniegto jautajumu ir Joti sarezgiti un izskatami ar
IpaSu piesardzibu. Lai Tiesa varétu turpinat pildit savu uzdevumu aizsargat un
nostiprinat Savienibas tiesibu vienotibu un konsekvenci un nodrosinat Tiesas
lemumus visaugstakaja kvalitate, 1abas tiesu parvaldibas interesgs ir jaizmanto
LESD 256. panta 3. punkta pirmaja dala paredzéta iesp&ja un janodod Visparéjai
tiesai kompetence izskatit un izlemt saskana ar LESD 267. pantu iesniegtos
prejudicialos jautajumus 1pasas jomas, kas paredzetas Eiropas Savienibas Tiesas

Statiitos (“Statiiti”).



3) Daleji nododot Visparejai tiesai kompetenci sniegt prejudicialu nolemumu, Tiesai
vajadzetu rasties iespéjai veltit vairak laika un resursu vissarezgitako un ar
vislielako piesardzibu izskatamo liigumu sniegt prejudicialu nolemumu
izskatiSanai un Saja konteksta veicinat dialogu ar valstu tiesam, tostarp plaSak
izmantojot Tiesas Reglamenta 101. panta paredzéto mehanismu, kas tai lauj ligt
iesniedzejtiesai paskaidrojumus Tiesas noteikta termina papildus Statiitu 23. panta
minéto ieintereséto personu sniegtajiem lietas izklastiem vai rakstiskajiem

apsvérumiem.



4) Saja kontekstd un ta ka Tiesai, taisot prejudicialus nolemumus, arvien bie3ak ir
jalemj par konstitucionala rakstura jautajumiem vai tadiem, kas saistiti ar
cilvektiesibam un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu (“Harta”), biitu
jastiprina tiesas procesa parredzamiba un atklatiba. Saja noliika un neskarot
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1049/20017, Statiiti biitu
jagroza, lai paredzétu, ka Statiitu 23. pantd minéto ieintereséto personu lietas
izklasti vai rakstiskie apsverumi tiek publiceti Eiropas Savienibas Tiesas timekla
vietné sapratiga termind péc lietas izskatiSanas beigam, ja vien minéta ieintereséta
persona necel iebildumus pret Sis personas procesualo rakstu publicéSanu, un tada
gadijuma taja pa$a fimekla vietné tiks noradits, ka $ads iebildums ir iesniegts. Sada
publikacija palielina parskatatbildibu un vairo uzgticeSanos Savienibai un

Savienibas tiestbam.

4 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs)
par publisku piek]uvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem (OV
L 145, 31.5.2001., 43. Ipp.).



)

(6)

Péc Savienibas tiesu sistemas reformas, kura izriet no Regulas (ES, Euratom)
2015/2422, Vispargja tiesa Sobrid spgj tikt gala ar pieaugoSo darba slodzi, ko radis $1
kompetences — sniegt prejudicialus nolemumus — nodoSana daZas ipasas jomas.
Tomeér, ta ka Vispargjas tiesas darba slodze ir ciesi saistita ar Savienibas darbibas
attistibu, biitu janodroSina, lai ta varétu turpinat pilniba istenot tiesas kontroli

attieciba uz Savienibas iestadém un struktiram I .

Juridiskas noteiktibas labad ir bitiski, lai jomas, kuras Vispargjai tiesai ir pieskirta
kompetence sniegt prejudicialus nolémumus, butu skaidri defin€tas un pietickami
noskirtas no citam jomam. Tapat ari ir svarigi, lai min€tajas jomas tiktu radits vera
nemams Tiesas judikattiras kopums, kas varétu palidzeét Vispar€jai tiesai istenot savu

kompetenci sniegt prejudicialus nolemumus.



(7

®)

Turklat ipasas jomas biitu janosaka, nemot véra nepiecieSamibu atbrivot Tiesu no
pienakuma izskatit pietiekami lielu skaitu prejudicialo nolémumu lietu, lai panaktu

realu ietekmi uz tas darba slodzi.

Pamatojoties uz minétajiem kritérijiem, biitu janosaka ipasas jomas, kuras
kompetence sniegt prejudicialus nolemumus biitu japieskir Visparejai tiesai. N
emot vera to, ka Savienibas tiesibas attistas, Sada noteikSana biitu javeic,
pamatojoties uz tradicionalo veidu, ka atsaukties uz Sim ipaSajam jomam. Lai
nodroSindtu, ka minéto noteikSanu var turpinat izdarit ari nakotné ar
nepiecieSamo juridisko noteiktibu, neraugoties uz Savienibas tiesibu attistibu Sajas
ipaSajas jomas, ir svarigi nemt vérd jautdjumus, kas $is regulas pienemsanas laika

parasti attiecas uz minétajam ipasam jomam.



)

Kopgja pievienotas vertibas nodokla sistema, akcizes nodokli, Muitas kodekss un
precu tarifa klasifikacija kombin&taja nomenklatiira atbilst I krit€rijiem, lai tos

I uzskatitu par ipasam jomam LESD 256. panta 3. punkta pirmas dalas izpratné.
Sddas jomas §is regulas pienemSanas laika aptver tadus jaut@jumus ka nodokla
bazes noteikSana pievienotas vertibas nodokla aprékinasanai vai nosacijumi
atbrivojumam no mineta nodokla samaksas, akcizes nodokla vispareja reZima un
sistemas, kas attiecas uz nodokliem alkoholam, alkoholiskajiem dzerieniem,
tabakai, energoproduktiem un elektroenergijai, interpretacija, elementi, uz kuru
pamata tiek piemeroti ievedmuitas vai izvedmuitas nodokli saistiba ar precu
tirdzniecibu, piemeram, kopéjais muitas tarifs, precu izcelsme un muitas vertiba,
importa un eksporta procediiras, tostarp muitas parada raSanas, noteik§ana un
dzeSana, ipasi muitas reZimi, atbrivojumu no muitas nodokliem sistema, ka art
konkretu tarifa poziciju interpretacija un kritériji atsevisku precu klasifikacijai
kombinétaja nomenklatiira, kas izklastita Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87°
1 pielikuma.

Padomes Regula (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. julijs) par tarifu un statistikas
nomenklatiru un kopeéjo muitas tarifu (OV L 256, 7.9.1987., 1. Ipp.).
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(10)

Kompensacija un atbalsts pasazieriem, ja transporta pakalpojumi kaveéjas vai tiek
atcelti vai ja pasaZieriem tiek atteikta iekapSana, atbilst kriterijiem, lai tos uzskatitu
par ipasSu jomu LESD 256. panta 3. punkta pirmas dalas nozime, un aptver
Jjautajumus, kurus 3is regulas pienemsSanas laika reglamente Eiropas Parlamenta
un Padomes Regulas (EK) Nr. 261/2004%, (ES) Nr. 1177/2010’°, (ES) Nr. 181/2011¢
un (ES) 2021/782°. Tie pasi kritériji ir izpilditi ari attiectba uz siltumnicefekta gazu
emisijas kvotu tirdzniecibas sist€mu, ko §7s regulas pienemsSanas laika reglamente
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK'’ un tiestbu akti, kuri

pienemti, pamatojoties uz mineéto direktivu.

10

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada

11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par kompensdaciju un atbalstu
pasaZieriem sakard ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu
kaveésanos un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91 (OV L 46, 17.2.2004., 1. Ipp.).
Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1177/2010 (2010. gada

24. novembris) par pasaZieru tiestbam, celojot pa jiuru un iek$zemes iidensceliem, un
ar ko groza Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (OV L 334, 17.12.2010., 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 181/2011 (2011. gada

16. februaris) par autobusu pasaZieru tiestbam un par grozijumiem Regula (EK)

Nr. 2006/2004 (OV L 55, 28.2.2011., 1. Ipp.).

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2021/782 (2021. gada 29. aprilis) par
dzelzcela pasaZieru tiestbam un pienakumiem (OV L 172, 17.5.2021., 1. Ipp.).
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2003/87/EK (2003. gada 13. oktobris), ar
kuru nosaka sistemu siltumnicas efektu izraisoSo gazu emisijas kvotu tirdzniectbai
Savieniba un groza Padomes Direktivu 96/61/EK (OV L 275, 25.10.2003., 32. Ipp.).

-9.



(an

Nemot véra materialo tiesibu kritériju, kas ir piemérojams, sadalot Tiesas un
Vispargjas tiesas kompetenci sniegt prejudicialus nolémumus, juridiskas noteiktibas
un atras izskatiSanas apsvérumu dé] ir svarigi, lai iesniedzgjtiesas pasas neizlemtu,
kuras tiesas kompetencg ir izskatit un izlemt liigumu sniegt prejudicialu nolémumu.
Tadgjadi ikviens ltigums sniegt prejudicialu nolemumu bitu jaiesniedz I Tiesai,
kurai saskana ar siki izstradatiem noteikumiem, kas I paredz&ti tas Reglamenta, bitu
japarbauda, vai ligums attiecas tikai uz vienu vai vairakam Statttos noteiktajam

Ipasajam jomam un vai tadgjadi tas ir japarsita Vispargjai tiesai. I

-10 -



(12)

(13)

Tiesas kompetencé joprojam biitu jaatstaj tadu liigumu sniegt prejudicialu
nolemumu izskatiSana, kas, neraugoties uz to, ka tie var biit saistiti ar minétajam
ipasSajam jomam, attieciba uz kuram jurisdikcija taisit prejudicialus nolemumus ar
So regulu ir nodota Visparéjai tiesai, attiecas ari uz citam jomam, jo LESD

256. panta 3. punkta pirmaja dald@ nav paredzeéta iespéja nodot Visparéjai tiesai

kompetenci sniegt prejudicialus nolemumus jomas, kas nav ipasas jomas.

Tiesibas uz taisnigu un atklatu lietas izskatiSanu sapratiga termina neatkariga un
objektiva, tiestbu aktos noteikta tiesa ir pamattiesibas, kas garantéetas Hartas

47. panta otraja dala. Tade] paSos Statiitos biitu skaidri janorada, ka Tiesa saglaba
kompetenci, ja liigums sniegt prejudicialu nolemumu rada patstavigus jautdjumus
par primaro tiestbu, starptautisko publisko tiestbu, visparéjo Savienibas tiesibu
principu vai Hartas interpretaciju, nemot véra to horizontalo raksturu, pat ja
pamatlietas tiesiskais regulejums ietilpst viend vai vairakdas no ipaSajam jomam,
attieciba uz kuram jurisdikcija taisit prejudicialus nolemumus ar So regulu ir

nodota Visparéjai tiesai.
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(14)

(15)

Peéc ieprieksejas analizes un pec Tiesas priekSsédetdaja vietnieka un pirma
generaladvokata uzklausiSanas Tiesas priekSsédetdajam biitu jainformé kanceleja
par to, vai liigums sniegt prejudicialu nolemumu biitu janosiita Visparejai tiesai
vai ari tas biitu janodod visu Tiesas tiesneSu un generaladvokatu visparejai
sapulcei papildu analizei. Pareizas un atras tiesvedibas intereses procediira, lai
noteiktu, vai liiggums biitu janodod Visparéjai tiesai, biitu javeic termina, kas
neparsniedz to, kas ir absoliiti nepiecieSams, nemot vera lietas biitibu, ilgumu un
sareZgitibu.

Tiesiskas noteiktibas un tiesvedibas parskatamibas labad Tiesai vai Visparejai
tiesai, lemjot par liigumu sniegt prejudicialu nolemumu, isuma biitu japamato,
kapeéc tiesi ta ir kompetenta izskatit un izlemt prejudicialo jautajumu. Turklat
Tiesai biitu japublice un regulari jaatjaunina to pieméru saraksts, kas ilustré

Statiitu 50.b panta, kurs ieklauts ar So grozosSo regulu, piemerosanu.

-12 -



(16)

(17)

(18)

Vispareja tiesa lems par kompetences vai pienemamibas jautajumiem, kas tieSi vai

netiesi izvirziti tai nodotaja liiguma sniegt prejudicialu nolemumu.

Statiitu 54. panta otraja dala ir paredzets, ka, ja Vispareja tiesa konstate, ka tas
kompetencé nav izskatit prasibu, tai janodod lieta Tiesai. Tas pats pienakums biitu
Jjapiemero gadijuma, ja Visparéja tiesa, izskatot tai iesniegto liigumu sniegt
prejudicialu nolemumu, konstatetu, ka tas neatbilst Statiitu 50.b panta pirmaja

dala, kas ieklauta ar So grozoSo regulu, paredzétajiem kritérijiem.

Turklat Vispareja tiesa saskana ar LESD 256. panta 3. punkta otro dalu var nodot
Tiesai lietu, kura ir tas jurisdikcija, bet kurd nepiecieSams pienemt principialu

lemumu, kas varetu ietekmet Savienibas tiesibu vienotibu vai konsekvenci.

- 13-



(19) Lai Vispargja tiesa valstu tiesam un Statiitu 23. panta min€tajam ieinteresétajam
personam varétu sniegt tadas pasas garantijas ka Tiesa, tai bittu japienem procesualie
noteikumi, kas ir Iidzvertigi tiem, kurus pieméro Tiesa, izskatot ligumus sniegt
prejudicialu nolémumu, jo Tpasi attieciba uz generaladvokata norikoSanu. Visparejas
tiesas tiesneSiem no sava vidus biitu jaievele tie, kuri pildis generaladvokata
piendakumus uz tris gadu terminu, ko var pagarinat. Laikposma, kad Sie locekli
pilda generaladvokata pienakumus, viniem nevajadzétu piedalities ka tiesneSiem
lietas, uz kuram attiecas LESD 267. pants. Turklat, lai nodroSinatu savu
neatkaribu, generaladvokatam, kas ir norikots liiguma sniegt prejudicialu
nolemumu izskatiSanai, vajadzetu biit no citas palatas, nevis no tas, kurai Sis

liigums ir nodots.

(20) Nemot véra prejudiciala nolémuma tiesvedibas Tpatnibas salidzinajuma ar tieSajam
prasibam, kas ir Vispar€jas tiesas kompetencg, ir lietderigi ligumus sniegt

prejudicialu nolémumu noedot Sim nolilkam norikotam Vispargjas tiesas palatam.

- 14 -



€2y

(22)

Turklat talab, lai nodroSinatu jo 1pasi Vispargjas tiesas pienemto prejudicialo
nolémumu konsekvenci, un labas tiesu parvaldibas interes€s biitu japaredz Vispargjai
tiesai vidgjs iztiesaSanas sastavs, kura ir vairak neka pieci tiesnesi, bet kuras sastavs
nesasniedz virspalatas tiesnesu skaitu. Nemot vera Vispareéjas tiesas paplaSinatos
pienakumus, kas ieviesti ar So regulu, dalibvalstij vai Savienibas iestadei, kas ir
puse tiesas procesa, vajadzetu biit iespéjai liugt sasaukt Sadu videja lieluma palatu,

ja Vispareéjai tiesai ir jaizskata liiggums saskana ar LESD 267. pantu.

Tiesas statistika liecina par to, ka iesniegto apelacijas stidzibu par Vispargjas tiesas
nolémumiem skaits ir liels. Lai saglabatu apelacijas tiesvedibas efektivitati un lautu
Tiesai koncentréties uz tam apelacijas stidzibam, kuras risinami svarigi juridiski
jautajumi, I biitu japaplaSina apelacijas stidzibu pielaujamibas ieprieksgja
vert€§juma mehanisms, vienlaikus nodro$inot, ka tiek ieverotas prasibas, kas

raksturigas efektivai tiesibu aizsardzibai tiesa.

-15 -



(23)

Apelacijas stidzibu pielaujamibas ieprieks€ja vertejuma mehanisms bittu jaattiecina
ar1 uz apelacijam par Vispargjas tiesas nolémumu attieciba uz tadas Savienibas
struktliras, biroja vai agentiiras neatkarigas apelacijas padomes lémumu, kura

2019. gada 1. maija bija $ada neatkariga apelacijas padome, bet kura vél nav min&ta
I Stattitu 58.a panta. Proti, $adas apelacijas attiecas uz lietam, kas jau ir izskatitas
divas reizes — vispirms kada neatkariga apelacijas padomé un péc tam Vispareja

tiesa, un tadejadi tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa ir pilniba garantétas.

- 16 -



(24)

Apelacijas stidzibu pielaujamibas ieprieks€ja vert€juma mehanisms papildus biitu
Jaattiecina ar1 uz stridiem, kas saistiti ar tadu ligumu izpildi, kuros ir ietverta
Skirgjklauzula LESD 272. panta izpratng, ar ko visbieZak Vispargjai tiesai I ir tikai
noteikts pienakums stridam piemerot valsts tiesibas, uz kuram ir atsauce $kir&jtiesas
klauzula. Ja Visparejai tiesai stridam péc biitibas ir japieméro Savienibas tiesibu
akti, apelacijas sidzibas par Visparéjas tiesas nolemumiem, kas taisiti saistiba ar
Sadiem stridiem, biitu jaatlauj izskatit, ja tajas ir izvirziti jautajumi, kas ir nozimigi

Savienibas tiesibu vienotibai, konsekvencei vai attistibai.
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(25)

Statiitu 23. panta Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas Centralajai bankai
ir pieskirtas tiestbas iesniegt Tiesai lietas izklastus vai rakstiskus apsverumus, ja tie
ir pieneémusi aktu, kura speka esamiba vai interpretacija tiek apstrideta. Tomer
Tiesa sava judikatiird jau ir sniegusi iespeju Eiropas Parlamentam un Eiropas
Centralajai bankai iestaties procesos, kas attiecas uz citiem ligumiem sniegt

prejudicialu nolemumu, ja tiem bija ipaSa interese par valsts tiesas izvirzitajiem

Jjautajumiem.
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(26)

Tadel Statiitu 23. pants biitu jagroza, lai paredzétu, ka visi dalibvalsts tiesas lé
mumi, ar kuriem lieta nodota Tiesai, ir japazino Eiropas Parlamentam, Padomei
un Eiropas Centralajai bankai, lai tie varetu novertet, vai tiem ir Sada ipasa
interese, un izlemt, vai tie vélas izmantot savas tiestbas iesniegt lietas izklastus vai
rakstiskus apsverumus. Sadam grozijumam nebiitu jaskar citu iestdfu, struktiiru,
biroju vai agentiiru tiesibas iesniegt lietas izklastus vai rakstiskus apsvérumus, ja t

as ir pienemusas aktu, kura speka esamiba vai interpretacija ir apstrideta.
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(27)

Saja reguld ir paredzétas Savienibas tiesu sistemas biitiskas izmainas, un tapéc tas
istenoSana biitu ciesi jauzrauga. Saja noliika Tiesai sapratiga termind biitu
jaiesniedz Eiropas Parlamentam, Padomei un Komisijai zinojums par to, ka
Visparéjai tiesai tiek nodota kompetence sniegt prejudicialus nolemumus ipasas
jomds, un par apelacijas sidztbu pielaujamibas iepriekSeja vértejuma mehanisma
paplaSinatu piemeroSanu. Tiesai it ipaSi biitu jasniedz informdcija, kas lautu
novertet, kada mera ir sasniegti izvirzitie merki, nemot vera gan lietu izskatiSanas
atrumu, gan efektivitati, ar kadu izskata apelacijas siidzitbas un liigumus sniegt

prejudicialu nolemumu, kuri ir sarezgitaki vai verteéjami ar ipasu piesardzibu.
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(28)

Eiropas Parlaments un Tiesa ir izveidojusi konstruktivu dialogu par Savienibas
tiesu sistemas darbibu, kas ir izradijies ipaSi noderigs saistiba ar pasreizejo
reformu. Sis dialogs, uz kuru vajadzibas gadijuma var uzaicinat ekspertus, biitu
jaisteno struktureta veida katru gadu, piendacigi nemot vera katras iestades lomu
un kompetenci, lai apspriestu ar So regulu ieviestas Statiitu reformas istenosanas

gaitu un apsvertu turpmakus uzlabojumus.
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(29) ApsprieSanas ar sabiedribu un ieinteresetajam personam ir biitiska uz informdciju
balstitu lemumu pienemSanai un likumdoSanas procesa kvalitates uzlaboSanai.
Pirms pienemt liigumu vai priekSlikumu grozit Protokola Nr. 3 par Statiitiem
noteikumus saskanda ar LESD 281. pantu, Tiesai vai Komisijai atklata un
parredzama veida biitu javeic sabiedriska apsprieSana, nodrosinot, ka minéto
sabiedrisko apsprieSanu kartiba un termini pielauj péc iespéjas plasaku lidzdalibu.
Sabiedriskas apsprieSanas un apsprieSands ar ieinteresétajam personam rezultati
butu nekavejoties japazino Komisijai vai Tiesai, ka art Eiropas Parlamentam un

Padomei un japublisko.

30) Tadel butu attiecigi jagroza Protokols Nr. 3 par Eiropas Savienibas Tiesas

statiitiem,

IR PIENEMUSI SO REGULU.
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1. pants
Protokolu Nr. 3 par Eiropas Savienibas Tiesas statiitiem (““Statiiti”’) groza Sadi:
1) 23. pantu groza Sadi:
a)  panta pirmo un otro dalu aizstaj ar Sadu tekstu:

“Gadijumos, uz kuriem attiecas Liguma par Eiropas Savientbas darbibu

267. pants, attieciga dalibvalsts tiesa dara zinamu Tiesai savu lemumu apturée
t lietas izskatiSanu un nodot lietu Tiesai. Tiesas sekretars So lemumu péc tam
pazino pusém, daltbvalstim, Eiropas Parlamentam, Padomei, Komisijai un
Eiropas Centralajai bankai, ka art Savienibas iestadei, struktiirai, birojam
vai agentiirai, kas pienémusi aktu, kura spéka esamiba vai interpreticija tiek

apstrideta.
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b)

Divu menesu laika pec Sa pazinojuma pusém, daltbvalstim, Komisijai un, ja
tas uzskata, ka tam ir ipaSa interese par jautajumiem, kas rodas saistiba ar
liigumu sniegt prejudicialu nolemumu, Eiropas Parlamentam, Padomei un
Eiropas Centralajai bankai ir tiesibas iesniegt Tiesai lietas izklastus vai
rakstiskus apsveérumus. Attieciga gadijuma iestadei, struktirai, birojam vai
agentiirai, kas pienémusi aktu, kura speka esamiba vai interpretacija ir

apstrideta, ir ari tiesibas iesniegt lietas izklastus vai rakstiskus apsverumus.”;
panta pievieno Sadu dalu:

“Lietas izklastus vai rakstiskus apsverumus, ko ieintereséta persona
iesniegusi saskana ar So pantu, publicée Eiropas Savienibas Tiesas timekla
vietne sapratiga termind pec lietas izskatiSanas beigam, ja vien minéta

ieintereséta persona neiebilst pret procesudalo rakstu publiceSanu.”;
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2)

ieklauj Sadu pantu:

“49.a pants

Visparéjai tiesai lugumu sniegt prejudicialu nolemumu, kas tai nodoti saskana ar
50.b pantu, izskatiSand palidz, viens vai vairaki generaladvokati.

Visparéjas tiesas tiesnesi no sava vidus saskanda ar Visparéjas tiesas Reglamentu
ievele tos, kuri pilda generaladvokata pienakumus. Laikposma, kura Sie tiesnesi
pilda generaladvokata pienakumus, vini nepiedalas ka tiesnesi liigumu sniegt
prejudicialu nolemumu izskatiSana.

Katram liigumam sniegt prejudicialu nolemumu generaladvokatu izraugas no to
tiesneSu vidus, kuri ir ieveleti So pienakumu pildiSanai un kuri darbojas palata, kas
nay palata, kurai ir iedalits attiecigais liigums.

TiesneSus otraja dala minéto pienakumu pildiSanai ievele uz trim gadiem. Vinus

vienreiz var ievelet atkartoti.”;
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3)

50. pantu groza Sadi:

@)

b)

otro un treSo dalu aizstaj ar Sadu:

“Vispargja tiesa lietas var izspriest ar1 virspalata, viduspalata, kura ir vairak
neka pieci tiesnesi, bet kuras sastavs nesasniedz virspalatas tiesnesu skaitu, vai
arT lietu var izspriest tiesnesis vienpersoniski.

Palatu sastavu, ka arT apstaklus un nosacijumus, atbilstosi kuriem Vispargja
tiesa izspriez lietas tas dazadajos iztiesaSanas sastavos, nosaka Reglaments.”;
pievieno Sadu dalu:

“ Vispareja tiesa, kas izskata lietu saskana ar Liguma par Eiropas
Savientbas darbibu 267. pantu, lietu izsprie? viduspalata, ja to lidz

daltbvalsts vai Savienibas iestade, kas ir puse tiesas procesa.”;
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4)

I ieklauj $adu pantu:
“50.b pants

Vispargjas tiesas kompetence ir izskatit un izlemt ligumus sniegt prejudicialu
nolémumu, kas iesniegti saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu

267. pantu un kas attiecas tikai uz vienu vai vairakam $adam Ipasam jomam:
a)  kopgja pievienotas vertibas nodok]a sistéma;

b)  akcizes nodokli;

¢)  Muitas kodekss I ;

d)  precu tarifa klasifikacija kombinétaja nomenklatiira;
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e) kompensacija un atbalsts pasazieriem sakara ar iekapSanas atteikumu,

transporta pakalpojumu atcelSanu vai kaveSanos;
f)  siltumnicefekta gazu emisijas kvotu tirdzniecibas sist€ma.

Neatkarigi no pirmas dalas tiek saglabata Tiesai noteikta jurisdikcija izskatit un
izlemt liigumus sniegt prejudicialu nolemumu, kuros rodas patstavigi jautdjumi
par primaro tiesibu, starptautisko publisko tiesibu, visparéjo Savienibas tiesibu

principu vai Eiropas Savientbas Pamattiesibu hartas interpretaciju.
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Visus ligumus sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 267. pantam iesniedz Tiesa. P&c tam, kad Tiesa cik vien driz
iespejams un saskana ar sava Reglamenta precizéto kartibu ir parliecinajusies, ka
lugums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas tikai uz vienu vai vairakam $a panta

pirmaja dala minétajam jomam, Tiesa nodod miné€to lugumu Vispar€jai tiesai.

Tadus ligumus sniegt prejudicialu noléemumu, kurus Visparéja tiesa izskata un
izlemj saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267. pantu, iedala I

palatam, kas $im noliikam norikotas I saskana ar tas Reglamenta precizéto kartibu .
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5)

54. panta otro dalu aizstaj ar Sadu:

“Ja Visparéeja tiesa konstate, ka tas kompetencé nay izskatit un izlemt prastbu vai
liiggumu sniegt prejudicialu nolemumu, kas ir Tiesas jurisdikcija, ta o prasibu vai
liigumu nodod Tiesai. Tapat, ja Tiesa konstate, ka prasiba vai liigums sniegt
prejudicialu nolemumu ir Visparejas tiesas jurisdikcija, ta So prasibu vai ligumu
nodod Visparéjai tiesai un Saja gadijuma Vispareja tiesa nedrikst atteikties lietu

izskatit.”;
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6) Statﬁtul 58.a pantu aizstaj ar sadu:
“58.a pants

Apelaciju par Vispargjas tiesas nolémumu, kas attiecas uz lémumu, kuru pienémusi
neatkariga apelacijas padome, kas izveidota kada no turpmak uzskaititajam
Savienibas struktiiram, birojiem vai agenttiram, izskata vienigi tad, ja Tiesa ieprieks

ir atzinusi $1s apelacijas pielaujamibu:

a)  Eiropas Savienibas Intelektuala pasuma birojs,

b)  Kopienas Augu Skirgu birojs,

¢)  Eiropas Kimikaliju agentira,

d)  Eiropas Savienibas Aviacijas dro$ibas agentiira,

e)  Eiropas Savienibas Energoregulatoru sadarbibas agentiira,
f)  Vienota noregul&juma valde,

g) Eiropas Banku iestade,

h)  Eiropas Vertspapiru un tirgu iestade,

1)  Eiropas Apdrosinasanas un aroda pensiju iestade,

j)  Eiropas Savienibas Dzelzcelu agentira.
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Pirmaja dala mingto procediiru piemero ar1 apelacijam par:

a)

b)

Vispargjas tiesas nolémumiem attieciba uz [émumu, ko pienémusi neatkariga
apelacijas padome, kura izveidota péc 2019. gada 1. maija jebkura cita
Savienibas I struktiira, biroja vai agentiira un kura javeérsas, pirms var celt
prasibu Vispargja tiesa;

Visparejas tiesas nolémumiem attieciba uz tada liguma izpildi, kas ietver

Skirgjklauzulu Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 272. panta izpratné.
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Apelaciju atzist par pielaujamu — pilniba vai dalgji — atbilstosi Reglamenta precizétajai
kartibai tad, ja taja tiek izvirzits jautajums, kas ir nozimigs Savienibas tiesibu vienotibai,

konsekvencei vai attistibai.

Lémumu attieciba uz apelacijas pielaujamibu vai nepielaujamibu pamato, un to publice.”;
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7)

V sadala ieklauj Sadu pantu:

“62.d pants
Pirms iesniegt liigumu vai priek$likumu So statiitu groziSanai, Tiesa vai attieciga

gadijuma Komisija plasi apspriezas.”
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2. pants

Liagumus sniegt prejudicialu nolémumu, kuri iesniegti saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 267. pantu un kuri Tiesa ir izskatiSana nakama ménesa

pirmaja diena p&c §1s regulas stasanas speka, izskata un izlemj Tiesa.

Apelacijas stidzibu pielaujamibas ieprieks€ja vertéjuma mehanisms nav
piemé&rojams, ja §1s regulas spéka stasanas diena apelacija jau bija iesniegta Tiesa par
Visparégjas tiesas nolémumiem, kas attiecas uz kadas Statiitu 58.a panta pirmas dalas
e) lidz j) punkta minétas Savienibas I struktiiras, biroja vai agentiiras apelacijas
padomes [€mumu, un par nolémumiem, kas minéti Statiitu 58. a panta otras dalas

b) punkta.
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3. pants

Lidz ... [viens gads no $is grozoSas regulas spéeka stasSanas dienas| Tiesa publisko
un periodiski atjaunina sarakstu, kura izklastiti Statiitu 50.b panta pieméroSanas
piemeri.

Lidz ...[Cetri gadi no $ts grozosas regulas speka stasanas dienas] Tiesa iesnied?
Eiropas Parlamentam, Padomei un Komisijai zinojumu par Statiitu reformas, kas
ieviesta ar So regulu, istenoSanas gaitu.

Minétaja zinojuma Tiesa norada vismaz:

a) lugumu sniegt prejudicialu nolemumu skaitu, kas iesniegti saskana ar LESD

267. pantu;

b)  ligumu sniegt prejudicialu nolemumu skaitu katra no Statiutu 50.b panta

pirmaja dala noraditajam ipaSajam jomam;
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d)

Visparejas tiesas izskatito liigumu sniegt prejudicialu nolemumu skaitu un
Statiitu 50.b panta pirmaja dald minétas ipasas jomas, uz kuram tie attiecas,
un attiecigd gadijuma to lietu skaitu, kuras Vispareéja tiesa ir nodevusi
izskatiSanai Tiesai, ka ari to Vispareéjas tiesas nolemumu skaitu, kas tika

parskatiti Statiitu 62. panta noteiktas procediras ietvaros;

to liigumu sniegt prejudicialu nolemumu skaitu un raksturu, kuri,
neraugoties uz to, ka pamatlietas tiesiskais reguléjums attiecas uz vienu vai
vairakam ipaSajam jomam, kas minetas Statiitu 50.b panta pirmaja dala, nayv

nodoti Visparejai tiesai;
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h)

videjo ilgumu liiggumu sniegt prejudicialu nolemumu izskatiSanai saskana ar
Statiitu 50.b pantu gan Tiesa, gan Vispareja tiesa, Statiitu 50.b panta treSaja
dala paredzétajai parbaudes procediirai un Statiitu 62. panta paredzétajai

parskatiSanas procediirai;

to lietu skaitu un veidu, uz kuram attiecinats apelacijas sidzibu

pielaujamibas iepriekSeja vertejuma mehanisms;

informaciju, kas lauj novertet §is regulas merku sasnieg§anu, nemot vera
gan lietu izskatiSanas atrumu, gan efektivitati, ar kadu izskata
vissareZgitakas vai ar ipasu piesardzibu izskatamas apelacijas sidzibas un
liigumus sniegt prejudicialu nolemumu, jo ipasi, palielinot informacijas

apmainu ar iesniedzéejtiesam saskanda ar Tiesas Reglamenta 101. pantu;

informaciju par Statiitu 23. panta piektas dalas piemeroSanu, jo ipasi par

publicétajiem rakstiskiem argumentiem un izteiktajiem iebildumiem.

Zinojumam vajadzibas gadijuma pievieno liigumu pienemt legislativu aktu, lai

grozitu Statiitus, jo ipasi, lai grozitu Statiitu 50.b panta pirmaja dala noteikto ipaSo

jomu sarakstu.
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4. pants

S1regula stajas speka nakama ménesa pirmaja diena pec tas publicéSanas Eiropas Savienibas

Oficialaja Vestnesi.

S1regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemé&rojama visas dalibvalstis.

Eiropas Parlamenta varda — Padomes varda —

priekssédetaja priekssedetajs / priekssédétaja
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