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PRIJEDLOZI

Odbor za promet i turizam poziva Odbor za ustavna pitanja da kao nadlezni odbor u prijedlog
rezolucije koji ¢e usvojiti uvrsti sljedece prijedloge:

1.  napominje da se formiranje novog sastava Komisije Jean-Claudea Junckera oduljilo jer
su neke drzave ¢lanice kasnile s imenovanjem kandidata za povjerenike, dok je
prihvatljivi stupanj spolne ravnoteze ostvaren tek u posljednjem trenutku zahvaljujuéi
¢vrstom ustrajanju Parlamenta u tome da novi saziv Komisije ukljuc¢uje barem jednak
broj zena kao i prijasnji; smatra da bi se takvu situaciju ubuduce moglo izbjeci
utvrdivanjem roka do kojega drzave Clanice moraju imenovati svoje kandidate 1
poticanjem drzava Clanica na to da predloze najmanje dva kandidata koje ¢e
novoizabrani predsjednik Komisije razmotriti, uzimajuéi pri tome u obzir spolnu
ravnotezu imenovanjem, na primjer, barem jedne Zene; napominje da ¢e se time
novoizabranom predsjedniku omogucditi da izabere odgovarajuce kandidate uzimajuéi u
obzir njihove specifi¢ne vjestine i podrucje strucnosti, kao i potrebu da se zajamci
prikladan stupanj spolne ravnoteze;

2.  smatra da bi takoder trebalo utvrditi rok u kojemu novoizabrani predsjednik i Vijece
trebaju zajednickom suglasno$¢u usvojiti popis predlozenih kandidata za povjerenike
kako bi se Parlamentu dalo dovoljno vremena za odgovarajuéu pripremu i provodenje
sasluSanja te, po potrebi, dodatnih sasluSanja;

3. potvrduje da su javna saslusanja kandidata za povjerenike vazna prilika za Parlament i
gradane EU-a da procijene prioritete svakog kandidata i njihovu podobnost za tu
funkciju;

4.  smatra da bi se, u slu€aju da potpredsjednik Komisije ima odgovornosti koje su
prvenstveno horizontalne, sasluSanje iznimno moglo provesti u razli¢itom formatu, kao
Sto je sjednica Konferencije predsjednika odbora pod uvjetom da bude otvorena svim
zastupnicima ili zajednicki sastanak relevantnih odbora;

5. vjeruje da bi kandidat za povjerenika u svojoj uvodnoj izjavi trebao imati obvezu jasno
navesti prioritete programa za portfelj o kojem je rijec;

6. isti¢e da opce primjenjivim pravilom o postavljanju 45 pitanja od kojih svako traje tri
minute, kako je odlucila Konferencija predsjednika, odborima nije omogucena dostatna
fleksibilnost da po potrebi mijenjaju svoje prakse, na primjer uvodenjem postupka
spontanog javljanja za rijec ili davanjem viSe vremena govornicima u prvom krugu, te
da tri minute nisu nipoSto dovoljne za dodatna pitanja; smatra da bi se ubuduce trebao
posti¢i dogovor o pravilima kojima bi se omogucila veca fleksibilnost odbora 1
istodobno zajamcila istrazna priroda sasluSanja u€¢inkovitom primjenom nacela izmjene
pitanja i odgovora;

7. vjeruje da bi se na pitanja tijekom sasluSanja, barem djelomic¢no, trebalo odgovarati na
jeziku razli¢itom od materinskog jezika kandidata za povjerenika;

8.  napominje da su Konferencija predsjednika, odnosno klubovi zastupnika kona¢no
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

donijeli odluku o raspodjeli vremena za izlaganje medu klubovima i1 broju pitanja
dodijeljenih pridruzenim/pozvanim odborima iako su se u proslosti ti dogovori postizali
na razini odbora; napominje da je postupak bio zbunjujuéi jer je Konferencija
predsjednika odbora najprije predlozila odborima da se bilateralno dogovore o broju
pitanja koja treba dodijeliti pridruzenim/pozvanim odborima;

isti¢e da bi se trebala u potpunosti primjenjivati d'Hondtova metoda raspodjele vremena
za izlaganje medu klubovima zastupnika;

smatra da bi koordinatori, ako se pri ocjenjivanju ne zabiljezi jasna vecina, a ne i
konsenzus protiv kandidata, trebali u sljede¢em koraku zatraziti dodatno saslusanje u
trajanju od 90 minuta;

istiCe da bi se u potpunosti trebao uzeti u obzir zahtjev Parlamenta da se zamijeni
kandidat za povjerenika ili da mu se dodijeli drugi portfelj na osnovi procjene
odgovornog/odgovornih odbora; smatra da bi se u slucaju da Parlament zatrazi zamjenu
kandidata za povjerenika, trebao odrediti rok za imenovanje novog kandidata u doti¢noj
drzavi €lanici; protivi se pristupu ,,uzmi ili uzmi” u iznimnoj situaciji u kojoj se i drugog
kandidata kojeg je drzava ¢lanica predlozila takoder ocjenjuje neprikladnim za ¢lanstvo
u kolegiju ili za obavljanje posebnih duznosti koje mu se dodjeljuju; smatra da se, u
krajnjem slucaju, mandat Komisije na odlasku moze produljiti na ograni¢eno vrijeme
samo u iznimnim sluc¢ajevima u kojima zbog potrebe za odgovaraju¢om pripremom
dodatnih saslusanja Parlament ne moze odobriti novi sastav Komisije prije 1. studenog;

izrazava nezadovoljstvo zbog postupka koji je rezultirao zamjenom kandidata za
povjerenika za promet u vrlo kratkom roku i bez prethodnog savjetovanja s odgovornim
odborom; Zali zbog ¢injenice da drugoj kandidatkinji nisu omoguéeni jednaki i poSteni
uvjeti za svoje predstavljanje odboru jer se u veoma ograni¢enom vremenu morala
pripremiti za sasluSanje; ponovno isti¢e da je promet jedno od klju¢nih podrucja politike
koje ne bi trebalo izlagati promjenama u zadniji tren;

naglaSava da bi u skladu s Prilogom XVI. Poslovniku misljenja svih pridruZenih odbora
pri saslusanju trebalo ukljuciti u jednu izjavu o ocjeni; no napominje da se taj zahtjev ne
ispunjava uvijek u potpunosti; stoga smatra da se odgovaraju¢u odredbu mora ojacati
preciziranjem potrebe za prilaganjem misljenja pridruZenih odbora, u cijelosti 1 bez
izmjena, jednoj izjavi o ocjeni;

podsjeca na to da se izjave o ocjenama u skladu s Prilogom XVI. Poslovniku moraju
usvojiti 1 objaviti u roku od 24 sata nakon sasluSanja; napominje, medutim, da stvarno
praceni postupak nije bio u skladu s tom odredbom jer su izjave o ocjeni ucinjene
dostupnima tek nakon Sto je Konferencija predsjednika proglasila sasluSanja
zatvorenima,; istice da je potrebno razjasniti tu odredbu kako bi se omogucilo
objavljivanje izjava o ocjeni na vidljivom mjestu na internetskoj stranici Parlamenta 24
sata nakon ocjenjivanja;

trazi razjasnjenje sljedec¢ih odredbi Priloga XVI. Poslovniku:

,»ako je moguce, pitanja postavljena tijekom sasluSanja dijele se po temama.” Ta se
odredba tumaci kao grupiranje pitanja pridruzenih/pozvanih odbora, ali se stvarna tema
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pitanja ne bi trebala znati unaprijed jer se pitanja ne bi trebala otkrivati prije sasluSanja;

- ,,Kao zadnje rjesenje, predsjednik predlaze tajno glasovanje o ove dvije odluke.” ,,Dvije
odluke” odnose se na pitanje ,,jesu li kandidati za povjerenike sposobni obnasati
duznosti ¢lanova kolegija i istovremeno izvrSavati posebne duznosti koje su im
dodijeljene”. Ipak, ne postoji jasna povezanost izmedu tih dviju recenica u Prilogu
XVL., sto bi moglo dovesti do krivog tumacenja.
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