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NAVRHY

Vybor pre Gstavné veci vyzyva Vybor pre kultiru a vzdeldvanie, aby ako gestorsky vybor
zaradil do navrhu uznesenia, ktory prijme, tieto navrhy:

1. vita predlozenie Bielej knihy a vyjadruje svoj stihlas so zdmermi Komisie zmenit’ komunika
¢nu politiku na samostatnu politiku s vlastnym obsahom;

2. vita, ze Komisia uznava, ze akakol'vek komunikacia je neoddeliteI'na od svojho obsahu a
musi ist’ o ,,obojsmerny ” proces, ktory zahfiia vypocutie obCanov, ale vyjadruje po
Iutovanie nad tym, Ze zadsady potvrdené v uvode Bielej knihy sa nijako konkrétne
neaplikuju; vyzyva Komisiu, aby spresnila, akym sposobom chce vziat’ do ivahy ndzory ob
¢anov a v tejto suvislosti navrhuje, aby boli zaclenené pripadné iniciativy ostatnych in
Stitucii, ako napriklad ,,Agora”, zmierovaci organ so zastupcami obcianskej spolo¢nosti,
ktory sa rozhodol zriadit’ Parlament;

3. konstatuje, Ze uspokojiva komunikacna politika sa nemdZe zaobist’ bez presnych poznatkov
o medzerach v informéciach, ktoré maji k dispozicii obéania Unie, &i uz ide o obsah
opatreni Spolocenstva alebo o institucie a postupy umoziujice ich uplatnenie; preto Ziada,
aby boli oddelenia, ktoré maji na starosti Eurobarometer, poverené uskuto¢nit’ konkrétny a
vycerpavajuci prieskum verejnej mienky, ktory umozni presne a diferencovane zistit’ troven
informovanosti obcanov Spolocenstva v zavislosti od ich ¢lenského §tatu povodu, socio-
profesionalnej kategdrie a politickej orientécie;

4. zdoraziuje vyznam zvolavania medziparlamentnych for o budicnosti Eurépy, pricom jedno
sa uskutocni pri prilezitosti 50. vyroc¢ia Rimskych zmluv; ziada v ramci eur6pskej komunika
¢nej politiky zohl'adnit’ rokovania na tirovni zastupcov eurdpskej populacie;

5. podporuje stadiu nového medziinstitucionalneho nastroja otvoreného ucasti ¢lenskych
Statov, ktory definuje zdsady eurdpskej komunikacénej politiky; domnieva sa vSak, ze skuto
¢nu povahu tohto nastroja - charty alebo kodexu spravania - treba starostlivo zanalyzovat,
v zavislosti od ,,zaruk”, ktoré by poskytol obanom, ako aj zavazkov, ktoré by mali na seba
vziat’ organy a Clenské Staty;

6. pripomina, Zze Charta zdkladnych prav uz definuje prava obcanov na informécie, a ze kazdy
pripadny novy nastroj bude musiet’ reSpektovat’ vysady Parlamentu ako voleného zhroma
7denia, najmi jeho pravomoc obracat’ sa slobodne na ob&anov celej Unie; Ziada, aby Vybor
pre ustavné veci zanalyzoval mozna povahu a obsah takéhoto medziinstitucionalneho
nastroja;

7. zdoraziuje, Ze komunikacna politika musi zohl'adiiovat’ osobitné tempo eurdpskych zéle
zitosti, ktoré Casto nesuvisi s vnutrostatnymi politickymi agendami a nemoze sa riadne
vyvijat’ na okraji politik a konkrétnych ¢innosti Eurdpskej tinie, ktoré majii svoj nezavisly
casovy harmonogram; domnieva sa teda, Zze Komisia, Rada a Parlament sa musia dohodnut’
na harmonograme vel'kych tém, ktoré by mohli osobitne zaujimat’ eur6psku verejni
mienku, s cielom sustredit’ svoje komunikacné usilie na tieto témy;

8. znovu opakuje, ze obCania, ktori nemusia ovladat’ intitucionalne nuansy ¢asto vnimaju
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Europsku tniu ako jeden celok, a preto treba zaclenit’ komunikacné politiky vSetkych in
Stitieii do spolocnej logiky, reSpektujiic pravomoci a nezavislost’ kazdej z nich; opakovane
vyzyva v tomto smere k velkej rocnej medziinstitucionalnej diskusii pocas zasadnutia, s cie
Pom prijat’ spolocné vyhlasenie o ciel'och a prostriedkoch tejto politiky;

9. zdoraziuje nevyhnutnost’ prisposobit’ a rozvijat’ stratégie a obsah Bielej knihy v zavislosti
od prebiehajicich diskusii v eurdpskej spolocnosti a medzi ¢lenskymi Statmi;

10. podporuje rozvoj dialogu a spolo¢ne organizovanych verejnych diskusii medzi eurépskymi
organmi a narodnymi a regionalnymi orgdnmi; zdoraziuje, ze je dolezité podporit’
komunikéciu iniciativami, ktoré sa opieraju o komunikacné vektory zamerané na Siroku
verejnost’, ako napriklad kultarne programy (literdrne ceny alebo kinematografia), Sportové
udalosti, atd’.; domnieva sa, ze komunikéacia musi zohl'adiiovat’ strategicku orientaciu
zameranu na cielové skupiny ako su univerzity, miestne organy alebo profesionalne
organizacie;

11. zdoéraziiuje nevyhnutnost’ zabezpecit’ co najvicsie zviditelnenie financnej podpory
poskytovanej Eurdpskou tiniou a nasledne povinnost’, ktorti by mala mat’ kazda institacia,
zdruzenie alebo ¢innost’ vyuZivajiice granty na zaklade programu Unie, zabezpegit, aby sa
tato skutocnost’ stala verejne zndmou;

12. oceniuje navrhy Komisie lepsie vyuzivat’ nové komunikacné technolégie, ale ziada, aby sa
prijali opatrenia, ktoré zabrania prehibeniu rozdielov v miere digitalizacie a este va¢siemu
obmedzeniu pristupu &asti ob&anov k informacidam o Unii; v tejto stvislosti zdoraziiuje, Ze
by bolo v snahe o globalny pristup potrebné integrovat’ osobitné komunikacné prostriedky
rdznych organov, ako napriklad buducu internetovu televiziu Eurdépskeho parlamentu, plne
reSpektujuc jej samostatnost’; navySe zdoraziuje, Ze treba zhodnotit” tradicné masovo-
komunika¢né prostriedky ako je televizia;

13. vyjadruje pol'utovanie, Ze sii€asna informacna politika neplni svoj ciel’ a nezasahuje
eurdpskych obcanov; preto zdoraziuje, ze sa treba vybrat’ Giplne novym smerom, najma
prostrednictvom Specifickej novinarskej ponuky pre televiziu; je priaznivo nakloneny my
Slienke informovat’ o Europe podl'a vzoru programov Universum;

14. vyzyva Komisiu, aby lepSsie hierarchicky rozdelila svojich partnerov v oblasti komunikacie a
rozvinula privilegované vzt'ahy s nadnarodnymi partnermi, ako st organizacie eurdpskej ob
¢ianskej spoloc¢nosti, ktorad prechadza reStrukturalizaciou, eurdpske politické strany a
novindri; potvrdzuje, Ze je dolezité zaclenit’ sem komunikacné prostriedky uréené pre mlade
z s ciel'om posilnit” eurdpsky obciansky priestor;

15. pripisuje osobitny vyznam tulohe, ktoru zohravaji politické strany pri podpore parlamentne;j
demokracie na vSetkych urovniach; vyjadruje pol'utovanie, Ze potencial nadnarodnych
politickych stran zostava nevyuzity; l'utuje, ze mnohé narodné politické strany nie su vobec
naklonené myslienke prijat’ koherentnym a presved¢ivym sposobom eurdpsky rozmer;
nalichavo vyzyva politické strany, aby pri prijimani svojich rozhodnuti a pocas volebnych
kampani zohl'adiiovali eurdpske otazky a aby obanom ponukli skutocnt politicka vol'bu
pokial’ ide o buducnost’ Europy;
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16. zdoraziiuje hlavni tlohu médii pri komunikécii o eurdpskych otazkach a trva na potrebe
stanovit’ osobitné spdsoby spoluprace s nimi, plne reSpektujic ich editorsku nezavislost’ a
samostatnost’; domnieva sa, Ze treba vyrazne zvysit’ pocet dostupnych prostriedkov, ktoré
prispeju k odbornej priprave novinarov Specializovanych na eurdpsku problematiku, predov
Setkym na irovni miestnej a lokalnej tlace; navySe sa domnieva, Ze publicita institucii je
dobry sposob ako oboznamit’ Siroku verejnost’ s eurdpskym politickym centrom a preto
predstavuje dolezita tému diskusii s médiami;

17. zdoraziuje, ze je dolezité spojit’ komunikacni politiku s programami aktivneho obcianstva,
ktoré vyuzivaji podporu Eurdpskej unie a majii pre tento proces znasobujuci ucinok;

18. domnieva sa, ze rozvoj europskej spravy blizkej obanom, ktoré by bola schopna
podporovat’ nespoc¢etné mnozstvo vstupnych a informa¢nych bodov o Eurdpe, by prispel k
vytvoreniu doleZitych priamych vztahov medzi Uniou a jej obéanmi, najmé tym, Ze by ob
¢anom ul’ah¢il pristup k eurdpskym iniciativam a programom, ktoré sa ich tykajua;
domnieva sa, ze informacné centra Komisie a Eurépskeho parlamentu v ¢lenskych statoch
v tom zohrédvaji dolezit ulohu; v tejto suvislosti sa domnieva, Ze je nevyhnutné od
zakladov zhodnotit’ pracu, ktortl doteraz vykonali informaéné centra, vzhl'adom na skuto
¢nost,, ze ich politika vzt'ahov s verejnost'ou neuptitala zaujem obcanov a prostriedky pou
zité na tento ucel by sa mohli pouzit’ ovel’a Gi¢innejsie; Zela si preto, aby boli aktivnejSie a

menej byrokratické;

19. zdoraziuje vyznam Ustavy pre Eurdpu, ktora by dala Unii politickejsi a demokraticke;jsi
charakter a urobila by ju pritazlivejSou pre ob¢anov; pripomina politickti zodpovednost’
Eurdpskeho parlamentu, Rady a Komisie pri podpore tohto procesu.

POSTUP
Nazov Biela kniha o eurépskej politike komunikacie
Cislo postupu 2006/2087(INT)
Gestorsky vybor CULT
Vybor, ktory predloZil stanovisko AFCO
datum oznamenia na schodzi 6.4.2006

Rozsirena spolupraca — datum
oznamenia na schodzi

Spravodajca vyboru poziadaného o

Gérard Onesta

stanovisko 21.2.2006
datum menovania
Predchadzajuci spravodajca vyboru po
Ziadaného o stanovisko
Prerokovanie vo vybore 2.5.2006 12.7.2006 12.9.2006
Datum prijatia 5.10.2006
Vysledok zavere¢ného hlasovania +: 17
0: 1
AD\633454SK.doc 5/6 PE 376.431v02-00

SK



Poslanci pritomni na zavere¢nom
hlasovani

Carlos Carnero Gonzalez, Richard Corbett, Panayiotis Demetriou,
Andrew Duff, Maria da Assuncao Esteves, Ingo Friedrich, Bronistaw
Geremek, Genowefa Grabowska, Ignasi Guardans Cambo, Jo Leinen,
ffiigo Méndez de Vigo, Rihards Piks, Johannes Voggenhuber,
Bernard Piotr Wojciechowski

Nahradnici pritomni na zavere¢nom
hlasovani

Jean-Louis Bourlanges, Ashley Mote, Gérard Onesta, Georgios
Papastamkos, Reinhard Rack, Gyorgy Schopflin

Nahradnici (€l. 178 ods.2) pritomni na
zaverecnom hlasovani

Poznamky (tidaje, ktoré su k dispozicii
iba v jednej jazykovej verzii)

SK

PE 376.431v02-00

6/6 AD\633454SK.doc




