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Objasnienie uiywanych znakow

Procedura konsultacji

wiekszos¢ oddanych gltosow

Procedura wspodtpracy (pierwsze czytanie)

wiekszos¢ oddanych glosow

Procedura wspoétpracy (drugie czytanie)

wiekszos¢ oddanych gltosow by zatwierdzic¢ wspolne stanowisko
wiekszos¢ glosow ogolnej liczby deputowanych do PE by odrzucic¢
lub wprowadzic¢ poprawki do wspdlnego stanowiska

Procedura zgody

wiekszos¢ glosow ogolnej liczby deputowanych do PE, za
wyjatkiem przypadkow u jetych w art. 105, 107, 161 i 300 Traktatu
WE oraz w art. 7 Traktatu UE

Procedura wspoétdecyzji (pierwsze czytanie)

wiekszos¢ oddanych gltosow

Procedura wspoldecyzji (drugie czytanie)

wiekszos¢ oddanych gltosow by zatwierdzi¢ wspolne stanowisko
wymagana wiekszoS¢ gltosow ogolnej liczby deputowanych do PE
by odrzucic¢ lub wprowadzi¢ poprawki do wspolnego stanowiska
Procedura wspoétdecyzji (trzecie czytanie)

wiekszos¢ oddanych glosow by zatwierdzi¢ wspolny projekt

(Wskazana procedura opiera si¢ na podstawie prawnej zaproponowanej przez
Komisjeg.)

Poprawki do tekstu legislacyjnego

W poprawkach Parlamentu oznaczenia zaznaczone sa wyttuszczonym
drukiem i kursywa. Oznaczenia zwykla kursywa sa wskazowka dla stuzb
technicznych, ze proponowana jest, w celu opracowania tekstu koncowego,
korekta elementow tekstu legislacyjnego (np. elementéw w oczywisty sposob
biednych lub brakujacych w danej wersji jezykowej.) Sugestie korekty
wymagaja zgody wlasciwych stuzb technicznych.
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PROJEKT REZOLUCJI LEGISLACYJNEJ PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO

w sprawie projektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacego
prawa wlasciwego dla zobowigzan pozakontraktowych (,,Rzym II”)
(COM(2003)0427 — C5-0338/2003 — 2003/0168(COD))

(Procedura wspéldecyzji: pierwsze czytanie)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac projekt Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie
(COM(2003)0427)',

— uwzgledniajac art. 251 ust. 2 oraz art. 61 lit. ¢) Traktatu WE, zgodnie z ktérymi projekt
zostal przedstawiony Parlamentowi przez Komisjg¢ (C5-0338/2003),

— uwzgledniajac art. 51 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej oraz opinie Komisji Wolnosci
Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych oraz Komisji ...
(A6-0000/2004),

1. zatwierdza po poprawkach projekt Komisji;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowna konsultacje, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczacych zmian do swojego projektu lub zastapienie go innym tekstem;

3. zobowiazuje swojego Przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i

Komisji.
Tekst proponowany przez Komisje Poprawki Parlamentu
Poprawkal
Punkt uzasadnienia 5

(5) Zakres tego rozporzadzenia musi by¢ (5) Zakres i przepisy niniejszego
okreslony w taki sposob, aby byt spojny z rozporzqdzenia musza by¢ okreslone w
rozporzadzeniem (WE) nr 44/2001 1 taki sposob, aby byty spojne z
Konwencjq rzymskq 7 1980 r. rozporzadzeniem Rady (WE) nr 44/2001 z

dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie w
sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sadowych oraz ich wykonywania w
sprawach cywilnych i handlowych oraz z
rozporzqdzeniem (WE) nr ../... w sprawie
prawa wlasciwego dla zobowiqzan
umownych ("Rzym 1").

'Dz.U. C .../ Dotychczas nieopublikowane w Dz.U.

PR\546929PL.doc 5/32 PE 349.977v01-00

PL



PL

Uzasadnienie

Jest oczywiste, Ze rozporzqdzenie powinno by¢ spojne nie tylko z Konwencjq Rzymskq z
1980 r., ktora nadal bedzie obowiqzywaé ze wzgledu na to, ze Dania nie uczestniczy w
przyjeciu tego rozporzqdzenia, lecz takze z nowym rozporzqdzeniem, ktore pojawi sie w

wyniku projektu Rzym 1.

Poprawka2
Punkt uzasadnienia 5 a (nowy)

(5a) Troska o spojnosé prawa
wspdlnotowego wymaga, aby niniejsze
rozporzqdzenie bylo bez uszczerbku dla
przepisow zwiqzanych z lub majqcych
wplyw na wlasciwe prawo, zawartych w
instrumentach ustawodawstwa wtérnego
innych niZ niniejsze rozporzqdzenie, jak
przepisy dotyczqce kolizji przepisow
prawnych w konkretnych sprawach,
przewazajgce obowiqzkowe przepisy
pochodzenia wspolnotowego oraz
szczegolne przepisy dotyczqce rynku
wewnetrznego. W zwiqzku 7 tym niniejsze
rozporzqdzenie powinno popieraé
wlasciwe funkcjonowanie rynku
wewnetrznego, w szczegolnosci swobodny
przeplyw towarow i ustug.

Uzasadnienie

Ta poprawka, ktora opiera si¢ na brzmieniu 19 punktu uzasadnienia projektu Komisji,
powinna by¢ czytana razem z poprawkq do art. 1 (Materialny zakres, ktory powinien brzmiec
,,zakres materialno-prawny”). Jest sprawq zasadniczq, aby przepisy niniejszego
rozporzqdzenia nie utrudnialy wltasciwego funkcjonowania rynku wewnetrznego.

Poprawka3
Punkt uzasadnienia 7

(7) Zasada lex loci delicti commissi
stanowi podstawowe rozwiqzanie w
przypadku zobowiqzan
pozakontraktowych praktycznie we
wszystkich Panstwach Czlonkowskich, ale
jej praktyczne zastosowanie, w przypadku

PE 349.977v01-00

(7) W celu zmniejszenia braku pewnosci
prawnej konieczne jest istnienie we
wszystkich Panstwach Czlonkowskich jak
najbardziej jednolitych przepisow
dotyczqcych kolizji przepisow prawnych.
Jednakze potrzeba pewnosci prawnej musi
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gdy czynniki sktadowe sprawy sq by¢é zawsze podporzqdkowana

usytuowane w wielu krajach wyglqda przewazajqcej potrzebie wymierzania
inaczej. Sytuacja taka rodzi brak pewnosci sprawiedliwosci w poszczegolnych
prawnej. przypadkach i w konsekwencji sqdy musza

miec¢ swobode postgpowania zgodnie ze
swoim uznaniem.

Uzasadnienie

Chociaz wybor lex loci delicti commissi jako podstawowego rozwiqzania jest pozornie
atrakcyjny, konieczna jest wieksza elastycznos¢ przepisow umozliwiajqca sqdom wymierzanie
sprawiedliwosci w poszczegolnych przypadkach.

Poprawka 4

Punkt uzasadnienia 8
(8) Jednolity przepis musi stuzy¢ wigkszej (8) Niniejsze rozporzqdzenie powinno
przewidywalnosci decyzji sadow i shuzy¢ wigkszej przewidywalnos$ci decyz;ji
zapewnia¢ odpowiedni punkt cigzkos$ci sadow i zapewnia¢ odpowiedni punkt
migdzy interesami osoby uwazanej za cigzko$ci migdzy interesami osoby
odpowiedzialna i osoby, ktéra odniosta uwazanej za odpowiedzialna i osoby, ktora
szkody. Zwiqzek z krajem, w ktorym odniosta szkody.

nastqpita bezposrednia szkoda (lex loci
delicti commissi) zapewnia odpowiedni
punkt ciezkosci miedzy interesami osoby,
ktora spowodowalta szkode i osoby, ktora
poniosta szkode, a takZe odzwierciedla
nowoczesne podejscie do
odpowiedzialnosci cywilnej i rozwoju
systemow scistej odpowiedzialnosci.

Uzasadnienie

Por. uzasadnienie do poprawki do punktu uzasadnienia 7. Co wiecej, nie do konca wiadomo,
co to jest ,,nowoczesne podejscie do odpowiedzialnosci cywilne”. Nie uwaza sie takze, aby
odniesienie do systemow Scistej odpowiedzialnosci byto konieczne.

Poprawka 5
Punkt uzasadnienia 9
(9) Naleziy ustanowié szczegoltowe przepisy Skreslono
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dotyczqce konkretnych czynow
niedozwolonych/deliktow w sytuacji, gdy
ogdlny przepis nie pogwala na utrzymanie
punktu ciezkosci miedzy wchodzqcymi w
gre interesami.

Uzasadnienie

Ten punkt uzasadnienia jest zbedny ze wzgledu na zastosowanie nowego podejscia w
rozporzqdzeniu.

Poprawka 6
Punkt uzasadnienia 9 a (nowy)

(9a) Podczas rozwazania kwestii prawa
wlasciwego naleiy takie mieé na
wzgledzie potrzebe zapewnienia wyiszego
poziomu ochrony konsumentow.

Poprawka 7
Punkt uzasadnienia 10

(10) Jezeli chodzi o odpowiedzialnosé za Skreslono
wady produktu, to przepis dotyczqcy
kolizji przepisow prawnych musi spetniaé
cele sprawiedliwego podziatu ryzyka
nieodlqcznego w nowoczesnym
spoleczenstwie wysokich technologii,
ochrony zdrowia konsumentow,
stymulowania innowagcji, zabezpieczenia
niezakloconej konkurencji i utatwiania
handlu. Zwiqzek 7 prawem miejsca, w
ktorym zamieszkuje na stale osoba, ktora
poniosta szkode wraz 7 klauzulg
przewidywalnosci, jest zrownowazonym
rozwiqzaniem odnosnie do tych celow.

Uzasadnienie

Uwaza sie, ze ogolne przepisy mogq bardzo dobrze spetniacé swojq role w przypadkach
odpowiedzialnosci za wady produktu.
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Poprawka 8
Punkt uzasadnienia 11

(11) W sprawach nieuczciwej konkurencji Skreslono
przepis dotyczqcey kolizji przepisow

prawnych musi chronié konkurentow,

konsumentow i spoleczenstwo oraz

gwarantowaé prawidlowe funkcjonowanie

gospodarki rynkowej. Powiqzanie g,

prawem odnosnego rynku generalnie

spelnia te cele, chociai w szczegolnych

przypadkach odpowiednie mogq by¢ inne

przepisy.

Uzasadnienie

Uwaza sie, ze ogolne przepisy mogq bardzo dobrze funkcjonowac w przypadkach dotyczqcych
nieuczciwej konkurencji. Co wiecej, nie bardzo wiadomo, co doktadnie ma obejmowac
sformutowanie “sprawy nieuczciwej konkurencji”. Gdyby okazalo sie, Ze absolutnie
konieczny jest specjalny przepis dotyczqcy ,,spraw nieuczciwej konkurencji”, nalezatoby
doda¢ klauzule z definicjami.

Poprawka 9

Punkt uzasadnienia 12
(12) W zwiqzku 7 Kartq Praw (12) Konieczny jest specjalny przepis
Podstawowych Unii Europejskiej i dotyczqcy przypadkow pogwalcenia
Europejskq Konwencjq Praw o ochronie prywatnosci i praw do wizerunku, w
praw czlowieka i podstawowych wolnosci szezegolnosci 7 powodu roli odgrywanej
przepis dotyczqcy kolizji przepisow przez media w spoleczenstwie i w celu
prawnych musi zachowywaé punkt uwzglednienia orzecznictwa Trybunatu
cigzkosci w odniesieniu do pogwalcenia Sprawiedliwosci Wspolnot Europejskichl.
prywatnosci i praw do wizerunku. W szczegolnosci moina uznadé istnienie
Poszanowanie podstawowych zasad ewidentnie bliszego twiqzku 7
majqcych zastosowanie w Panstwach konkretnym krajem, uwzgledniajqc takie
Czltonkowskich odnosnie do wolnosci czynniki jak kraj, do ktorego publikacja
prasy musi byé zapewnione w specjalnej lub emisja jest glownie skierowana, jezyk
klauzuli gwarancyjnej. publikacji lub emisji, bqd? wielkos¢

sprzedaziy lub liczba odbiorcow w danym
kraju jako procent lqcznej sprzedazy lub
liczby odbiorcow. Podobne wzgledy
powinny miec zastosowanie w odniesieniu
do publikacji w Internecie.

T Sprawa C-68/93 Fiona Shevill i inni
[1995] ECR I-415.
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Uzasadnienie

Por. uzasadnienie do poprawki do art. 6.

Poprawka 10
Punkt uzasadnienia 13

(13) Jezeli chodzi o pogwalcenie
srodowiska, art. 174 Traktatu, ktory
przewiduje koniecznos¢ istnienia
wysokiego poziomu ochrony w oparciu o
zasade ostroZnosci oraz zasade dziatania
zapobiegawczego, zasade pierwszenstwa
naprawiania szkody u Zrodla oraz zasade,
Ze zaniecgyszczajqcey placi, w pelni
usprawiedliwia zasade dyskryminacji
pozytywnej na rzecz osoby, ktora poniosta
szkode.

Skreslono

Uzasadnienie

Uwaza sie, ze ogolne przepisy mogq bardzo dobrze funkcjonowac w przypadkach dotyczqcych
., pogwatcenia srodowiska”. Co wiecej, nie bardzo wiadomo, co oznacza ,,pogwatcenie
srodowiska”, a niniejsze rozporzqdzenie powinno zajmowac sie wylqcznie tym, czym powinno
by¢ prawo wiasciwe, a nie prawem materialnym dotyczqcym odpowiedzialnosci za szkody
srodowiskowe. Gdyby okazato sie, ze absolutnie konieczny jest specjalny przepis dotyczqcy

., pogwatcenia srodowiska”, nalezaloby dodac klauzule z definicjami.

Poprawka 11
Punkt uzasadnienia 14

(14) Jezeli chodzi o pogwalcenie praw
wlasnosci intelektualnej, nalezy
zachowywac¢ powszechnie uznana zasade
lex loci protectionis. Dla celéw niniejszego
rozporzadzenia okreslenie prawa wlasnosci
intelektualnej oznacza prawa autorskie,
prawa pokrewne, sui generis prawo do
ochrony baz danych i prawa wlasnosci
przemystowe;.

PE 349.977v01-00

(14) Jezeli chodzi o naruszenie praw
wlasnosci intelektualnej, nalezy
zachowywac¢ powszechnie uznang zasade
lex loci protectionis. W przypadku
naruszen popetnionych w Internecie lub w
wyniku przekazow satelitarnych, prawem
wlasciwym powinno by¢é prawo kraju
odbioru. Dla celow niniejszego
rozporzadzenia, wyrazenie prawa
wlasnosci intelektualnej powinno byé
rozumiane jako oznaczajqce prawa
autorskie i prawa pokrewne, sui generis
prawo do ochrony baz danych i prawa
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wlasnosci przemystowe;.

Uzasadnienie

Stara sie wyjasnic¢ znaczenie wyrazenia lex loci protectionis w przypadku naruszen
dokonanych po przez Internet lub przez nadawcow satelitarnych oraz poprawic terminologie
wersji angielskiej.

Poprawka 12
Punkt uzasadnienia 15

(15) Podobne przepisy nalezatoby (15) Specjalne przepisy nalezatoby
przewidzie¢ dla przypadkow, gdy szkoda przewidzie¢ w odniesieniu do

jest spowodowana przez czyn inny niz odpowiedzialnosci wynikajqcej z
czyn niedozwolony lub delikt, taki jak bezpodstawnego wzbogacenia si¢ lub
bezpodstawne wzbogacenie sig i nieuprawnionego przedstawicielstwa.

nieuprawnione przedstawicielstwo.

Uzasadnienie

Nalezy ustanowié specjalne przepisy dotyczqce odpowiedzialnosci pozakontraktowej
wynikajqcej z bezpodstawnego wzbogacenia sie lub nieuprawnionego przedstawicielstwa.

Poprawka 13
Punkt uzasadnienia 19

(19) Troska o spojnosé prawa Skreslono
wspolnotowego wymaga, aby niniejsze
rozporzqdzenie bylo bez uszczerbku dla
przepisow gwiqzanych z lub majgcych
wplyw na wlasciwe prawo, zawartych w
traktatach lub instrumentach
ustawodawstwa wtornego innych niz,
niniejsze rozporzqdzenie, jak przepisy
dotyczqce kolizji przepisow prawnych w
konkretnych sprawach, przewazajgce
obowiqzkowe przepisy pochodzenia
wspdlnotowego, wyjaqtki dotyczqce
porzaqdku publicznego Wspdlnoty oraz
konkretne przepisy dotyczqce rynku
wewnetrznego. Co wigcej, niniejsze
rozporzqdzenie nie ma powodowad, ani
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jego stosowanie doprowadzié do
powstania przeszkod we wlasciwym
Jfunkcjonowaniu rynku wewnetrznego, w
szczegolnosci w swobodnym przeplywie
towarow i ustug.

Uzasadnienie

Ten punkt uzasadnienia zostat zmieniony i zostat oznaczony jako punkt uzasadnienia Sa.

Poprawka 14
Art. 1 ust. 2 1it. d) i e)

(d) osobista odpowiedzialno$¢ prawna (d) osobista odpowiedzialno$¢ prawna
urzednikow i cztonkow jako takich za urzednikow i cztonkow jako takich za
dhugi spotki lub firmy lub innych oséb dhugi spotki lub firmy lub innych oséb
prawnych lub majacych osobowo$¢ prawna prawnych lub majacych osobowo$¢ prawna
oraz osobista odpowiedzialno$¢ prawna oraz osobista odpowiedzialno$¢ prawna
0s0b odpowiedzialnych za prowadzenie 0s0b odpowiedzialnych za prowadzenie
ustawowych kontroli zewngtrznych ustawowych kontroli zewngtrznych
dokumentow ksiggowych; dokumentow ksiggowych wobec
kontrolowanej firmy i jej cztonkow;
(e) zobowiazania pozakontraktowe (e) zobowiazania pozakontraktowe
likwidatorow, kuratorow 1 beneficjentow likwidatorow, kuratorow 1 beneficjentow
powiernictwa; powiernictwa utworzonego dobrowolnie;
Uzasadnienie

Pierwszy czton tej poprawki odzwierciedla obawe, Ze moglyby miec¢ zastosowanie dwa rozne
systemy dotyczqce kolizji przepisow prawnych, na przyklad gdy potencjalny nabywca spotki
wnosi roszczenie wobec doradcow finansowych sprzedajqcego i rewidentow ksiegowych
Spotki.

Drugi czton dotyczqcy powiernictwa ma stuzy¢ wiekszej spojnosci z Konwencjq haskq z

1985 r. 0 uznawaniu powiernictwa oraz unikaniu trudnosci lub nieporozumien wynikajqcych z
zastosowania powiernictwa w obszarach jurysdykcji prawa zwyczajowego jako narzedzia do
unikania sytuacji takich jak bezpodstawne wzbogacenie sie.

Poprawka 15
Art. 1 ust. 2 a (nowy)

2a. Niniejsze rozporzqdzenie nie powinno

mieé wplywu na stosowanie lub
przyjmowanie aktow instytucji Wspdolnot
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Europejskich, ktore:

(a) w zwiqzku 7 konkretnymi sprawami
ustanawiajq przepisy dotyczqce wyboru
prawa zwiqzane 7 zobowiqzaniami
pozakontraktowymi; lub

(b) ustanawiajq przepisy, ktore majq
zastosowanie niezaleznie od praw
krajowych regulujqcych przedmiotowe
zobowiqzania pozakontraktowe na mocy
niniejszego rozporzqdzenia; lub

(c) uniemoZliwiajq zastosowanie przepisu
lub przepisow prawa sqdu lub prawa
wskazanego przez niniejsze
rozporzqdzenie; lub

(d) ustanawiajq przepisy majqce
przyczyniaé sie do wlasciwego
Sfunkcjonowania rynku wewnetrznego, na
tyle na ile mogq by¢ stosowane wraz z
przepisami migdzynarodowego prawa
prywatnego.

Uzasadnienie

Lepiej jest zajqé sie materialnym zakresem rozporzqdzenia w jednym artykule, wyraznie
okreslajqc, gdzie prawo wspolnotowe zastepuje przepisy miedzynarodowego prawa
prywatnego. Nowy akapit (d) ma obejmowac istniejqce instrumenty rynku wewnetrznego jak
dyrektywy dotyczqce telewizji bez granic i e-handlu.

Poprawka 16
Sekcja 1, Tytut

PRZEPISY WEASCIWE DLA OGOLNE PRZEPISY WELASCIWE DLA
ZOBOWIAZAN ZOBOWIAZAN
POZAKONTRAKTOWYCH POZAKONTRAKTOWYCH
WYNIKAJACYCH Z CZYNU WYNIKAJACYCH Z CZYNU
NIEDOZWOLONEGO LUB DELIKTU NIEDOZWOLONEGO LUB DELIKTU

Poprawka 17
Rozdziat 11, Sekcja I, Art. 2 a (nowy)
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Art. 2a
Wolnosé¢ wyboru

1. Strony mogq uzgodnié, w drodze
umowy zawartej po zaistnieniu sporu, lub
w przypadku istnienia wczesniejszych
rynkowych stosunkow handlowych, w
drodze umowy zawartej przez zaistnieniem
sporu, o poddaniu zobowiqzan
pozakontraktowych wybranemu przez
siebie prawu. Wybor musi by¢é wyraZony
lub odpowiednio potwierdzony przez
okolicznosci sprawy. Nie moZe to mie¢
wplywu na prawa stron trzecich i ma byé
bez uszczerbku dla stosowania przepisow
obowiqzkowych w rozumieniu art. 12.

2. Jezeli wszystkie inne elementy sytuacji
w czasie poniesienia straty lub szkody sq
zlokalizowane w co najmniej jednym
Panstwie Czlonkowskim, wybor prawa
wlasciwego przez strony nie moze
wykluczaé stosowania postanowien prawa
wspolnotowego.

Uzasadnienie

Przeniesienie dawnego art. 10 na poczqtek rozporzqdzenia wydaje si¢ bardziej logiczne,
poniewaz jasne jest, ze jezeli strony osiqgnely miedzy sobq porozumienie co do prawa
wiasciwego, nalezy wziqc¢ pod uwage intencje stron przed zastosowaniem odnosnych
przepisow w celu okreslenia prawa wlasciwego.

Ponadto wydaje sie, ze nie ma powodu, aby strony pozostajqce w rynkowych stosunkach
handlowych nie byly w stanie uzgodni¢ prawa wlasciwego dla wszelkich roszczen zwiqzanych
z czynem niedozwolonym zanim takie roszczenia wyniknq. Nie ma chyba takze powodu, dla
ktorego takie umowy nie miatyby by¢ zawierane w zwiqzku z wlasnosciq intelektualng.

Poprawka 18

Art. 3
1. Prawem wiasciwym dla zobowiazania 1. Jezeli w niniejszym rozporzqdzeniu nie
pozakontraktowego jest prawo kraju, w postanowiono inaczej, prawem wilasciwym
ktorym szkoda powstaje lub moze powstaé, dla zobowiazania pozakontraktowego
niezaleznie od kraju, w ktérym zaistnialo wynikajqcego 7 czynu niedozwolonego lub
wydarzenie powodujqce szkode i deliktu jest prawo kraju, z ktérym
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niezaleznie od kraju lub krajow, w ktorym
powstajq posrednie skutki tego
wydarzenia.

2. Jednakze, jezeli osoba uwazana za
odpowiedzialng i osoba, ktora poniosta
szkodg zamieszkuja na stale w tym samym
kraju w czasie zaistnienia szkody,
zobowiazanie pozakontraktowe jest
regulowane przez prawo tego kraju.

3. Bez wpltywu na ust. 1i2, jezeli ze
wszystkich okoliczno$ci sprawy jasno
wynika, ze zobowiazanie pozakontraktowe
jest ewidentnie blizej zwiazane z innym
krajem, stosuje si¢ prawo tego innego
kraju. Ewidentnie bliiszy twiqzek z innym
krajem moZe si¢ opieraé w szczegolnosci
na istniejqcym wczesniej stosunku miedzy
stronami, jak kontrakt scisle zwiqzany z
przedmiotowym zobowiqzaniem
pozakontraktowym.

PR\546929PL.doc

zobowiqzanie pozakontraktowe jest
najblizej zwiqzane.

2. W celu okreslenia prawa wlasciwego
dla danego przypadku, stosuje sie,
oddzielnie lub lqcznie, nastepujqce
zaloZenia:

(a) jezeli osoba uwazana za
odpowiedzialng i osoba, ktora poniosta
szkodg zamieszkujq na state w tym samym
kraju w czasie zaistnienia straty lub
szkody, zobowiazanie pozakontraktowe
jest regulowane przez prawo tego krajuy

(b) 7 zastrzeZeniem art. 13, jezeli
wydarzenie wywolujqce szkode powoduje
roszczenie o odszkodowanie za
uszkodzenia ciata, zobowiqzanie
pozakontraktowe jest regulowane przez
prawo kraju zamieszkania ofiary;

(c) tam gdzie wlasciwe, zastosowanie ma
prawo kraju, w ktorym najbardziej
znaczqcy element lub elementy straty lub
szkody nastepujq lub mogq nastqpié,
niezaleznie od kraju, w ktorym zaistnialo
wydarzenie powodujqce szkode;

(d) ewidentnie bliiszy twiqzek z innym
krajem moze si¢ opierac w szczegolnosci
na istniejqcym wczesniej stosunku miedzy
stronami, jak kontrakt scisle zwiqzany 7
przedmiotowym zobowiqzaniem
pozakontraktowym.

3. Bez wplywu na ust.2, jezeli ze
wszystkich okoliczno$ci sprawy jasno
wynika, ze zobowiazanie pozakontraktowe
jest ewidentnie blizej zwiazane z innym
krajem, stosuje si¢ prawo tego innego
kraju. W szczegolnosci, w przypadku
roszczenia opartego na zobowiqzaniu
pozakontraktowym wynikajgcym ze szkody
spowodowanej przez wadliwy produkt,
podczas okreslania prawa wtasciwego
mozna mieé na wigledzie kraj lub kraje, w
ktorych produkt, w zwiqzku 7 ktorym
zaistnialo roszczenie o odpowiedzialnosé
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pozakontraktowq, mial byé wprowadzany
do obrotu lub dla ktorego byl specjalnie
przeznaczony.

Uzasadnienie

Dla jasnosci sprawozdawca wybral jednq zasade i zestaw zatozen majqcych pomoc sqdom w
okresleniu prawa wltasciwego. Podejscie to ma dac¢ sqdom mozliwos¢ wyboru rozwiqzania,
ktore jest najbardziej zgodne z potrzebq wymierzenia sprawiedliwosci ofierze i z rozsqdnymi
oczekiwaniami stron, a jednoczesnie zmniejsza ryzyko starania sie o uzyskanie korzystniejszej
sytuacji prawnej. Ma rowniez umozliwiac dépegage.

Rozumowanie w przypadku zatozenia (a) jest jasne: jezeli ofiara i sprawca czynu
niedozwolonego zamieszkujq w jednym kraju, sprawiedliwos¢ mozna prawdopodobnie
najlepiej wymierzy¢ stosujqc prawo tego kraju. W zatozeniu (b) chodzi o wypadki drogowe;
na przykiad, jezeli ofiara doznata takich obrazen, ze do konca zZycia bedzie wymagac
intensywnej opieki, sprawiedliwe byloby po prostu przyznanie odszkodowania na skale jej
kraju zamieszkania, a nie na skale kraju, w ktorym wypadek mial miejsce. Pozwolitoby to
rowniez na uniknigcie niesprawiedliwosci, powiedzmy, w razie wypadku, ktory zdarzyt sie na
statku pltywajqcym pod taniq banderq, na ktorym zatoga moze nie mie¢ zadnych zwiqzkow z
panstwem, pod ktorego banderq ten statek ptywa. Zalozenie (c) przewiduje lex loci delicti
commissi, ktorq to opcje preferowata Komisja. Zatozenie (d) moze by¢ przydatne w sytuacji,
gdy miedzy ofiarq a sprawcq czynu niedozwolonego istnialy wczesniej relacje i mozna by
stusznie zaktadac, ze prawo wlasciwe dla tego stosunku powinno mie¢ zastosowanie do
wynikajqcych z niego wszelkich czynow karalnych lub zaniedban. Ust. 3 obejmuje pozostate
sprawy i stara sie rowniez objqc¢ przypadki z udziatem wadliwych produktow, w sytuacji, gdy
przedmiotowy produkt nie miat by¢ wprowadzony do obrotu w kraju, w ktorym zaistniato
zdarzenie wywotujqce szkode.

Poprawka 19
Art. 4

Art. 4 Skreslono
Odpowiedzialnosé¢ za wady produktu

Bez uszczerbku dla art. 3 ust. 2i 3,
prawem wlasciwym dla zobowiqzania
pozakontraktowego wynikajqcego ze
szkody lub ryzyka szkody spowodowanego
przez wadliwy produkt jest prawo kraju, w
ktorym zamieszkuje osoba, ktora odniosta
szkode, chyba Ze osoba uwaZana za
odpowiedzialng moze wykazad, ze produkt
zostal wprowadzony do obrotu w tym
kraju bez jej zgody, w ktorym to
przypadku prawem wilasciwym jest prawo
kraju, w ktorym zamieszkuje osoba
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uwazana za odpowiedzialng.

Uzasadnienie

Uwaza sie, ze odpowiedzialnos¢ za wadliwe produkty mozna rozpatrywac na mocy art. 3, ze
zmianami.

Poprawka 20
Sekcja 1A, Tytut (nowy)
SEKCJA 14
SZCZEGOLNE PRZEPISY
DOTYCZACE KONKRETNYCH
CZYNOW
NIEDOZWOLONYCH/DELIKTOW I
ZOBOWIAZAN
POZAKONTRAKTOWYCH
Poprawka 21
Art. 5
Art. 5 Skreslono
Nieuczciwa konkurencja
1. Prawem wlasciwym dla zobowiqzania
pozakontraktowego wynikajqcego z
dziatania nieuczciwej konkurencji jest
prawo kraju, w ktorym bezposredniej i
znacznej szkody doznajq lub mogq doznadé
stosunki konkurencyjne lub interesy
zbiorowe konsumentow.
2. Jezeli dzialanie nieuczciwej
konkurencji ma wplyw wylqcznie na
interesy konkretnego konkurenta, stosuje
sig art. 3 ust. 21i 3.
Uzasadnienie

Uwaza sie, ze przypadki nieuczciwej konkurencji mozna rozpatrywac na mocy art. 3, ze
zmianami. Co wigcej, poniewaz nie ma jasnosci co do tego, co obejmuje termin ,,dzialanie
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nieuczciwej konkurencji”, sprawozdawca uwaza, ze lepiej ten przepis opuscic. Gdyby okazato
sie, Ze w niniejszym rozporzqdzeniu absolutnie konieczny jest specjalny przepis dotyczqcy
,,dzialania nieuczciwej konkurencji”, nalezatoby doda¢ klauzule z definicjami.

Poprawka 22

1. Prawem wiasciwym dla zobowiazania
pozakontraktowego wynikajacego z
pogwalcenia prywatnosci lub praw
zwiazanych z wizerunkiem jest prawo
wlasciwe dla danego sqdu, jeZeli
zastosowanie prawa okreslonego w art. 3
byloby sprzeczne z podstawowymi
zasadami sqdu w odniesieniu do wolnosci
wypowiedzi i informacji.

2. Prawem wlasciwym dla prawa do
odpowiedzi lub rownorzednych §rodkow
jest prawo kraju, w ktorym zamieszkuje
nadawca lub wydawca..

1. Jezeli chodzi o prawo wlasciwe dla
zobowiazania pozakontraktowego
wynikajacego z pogwalcenia prywatnos$ci
lub praw zwiazanych z wizerunkiem,
stosuje si¢ prawo kraju, w ktorym zaistnial
lub moZe zaistnie¢ najbardziej znaczqcy
element lub elementy straty lub szkody,
ale moZna uznad istnienie ewidentnie
blizszego zwiqzku 7 konkretnym krajem
uwzgledniajqc takie czynniki, jak kraj, do
ktorego publikacja lub emisja jest
zasadniczo skierowana, bqd? tez wielkosé
emisji, sprzedazy lub liczba odbiorcow w
danym kraju jako procent ogolnej
sprzedazy lub liczby odbiorcow lub
polaczenie tych czynnikow. Przepis ten
stosuje si¢ mutatis mutandis do publikacji
w Internecie.

2. Prawem wiasciwym dla prawa do
odpowiedzi lub rownorzednych §rodkow
oraz dla wszelkich srodkow
zapobiegawczych lub zakazow
skierowanych do wydawcy lub nadawcy w
odniesieniu do tresci publikacji lub emisji
jest prawo kraju, w ktorym zamieszkuje
wydawca lub nadawca.

Uzasadnienie

Zmieniona wersja art. 6 jest zgodna z orzeczeniem w sprawie C-68/93 Fiona Shevill i inni
[1995] ECR I-415. Przepis ten zostat sformutowany, aby objqc sytuacje, w ktorych mozna
uznad istnienie ewidentnie blizszego zwiqzku z krajem bedacym gtownym miejscem publikacji
lub emisji. Da to wigkszq pewnosc¢ prawnq wydawcom i nadawcom i spowoduje stosowanie
bezposredniego przepisu do wszystkich publikacji, nawet tych dokonywanych w Internecie.

Poprawka do ust. 2, dotyczqca nakazu zadoscuczynienia jest bardziej realistyczna, z
zastrzezeniem, ze o takie zadoS¢uczynienie nalezy wystqpic i zostanie ono szybko przyznane i

ma charakter tymczasowy.

Poprawka 23
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Art. 6a (nowy)

Art. 6a
Spory zbiorowe

Prawem wiasciwym dla zobowiqzania
pozakontraktowego wynikajgcego ze
sporow zhiorowych jest prawo kraju, w
ktorym spor taki ma nastqpic¢ lub nastqpil.

Poprawka 24
Art. 7

Art. 7 Skreslono
Pogwalcenie srodowiska

Prawem wiasciwym dla zobowiqzania
pozakontraktowego wynikajgcego 7
pogwalcenia srodowiska jest prawo
okreslone przez stosowanie art. 3 ust. 1,
chyba Ze osoba, ktora poniosta szkode
woli oprzec swoje roszczenie na prawie
kraju, w ktorym nastqpito wydarzenie
powodujqce szkode.

Uzasadnienie

Uwaza sie, ze przypadki pogwatcenia srodowiska mogq by¢ rozpatrywane na mocy art. 3, ze
zmianami. Co wiecej, w braku definicji tego, co oznacza ,,pogwatcenie srodowiska”,
sprawozdawca woli wyraznie nie wymienia¢ takich przypadkow.

Poprawka 25
Sekcja 2, Tytut,

SEKCJA 2 Skreslono

PRZEPISY WEASCIWE DLA
ZOBOWIAZAN
POZAKONTRAKTOWYCH
WYNIKAJACYCH Z CZYNOW
NIEBEDACYCH CZYNAMI
NIEDOZOWLONYMI LUB
DELIKTAMI
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Uzasadnienie

Ten tytul jest teraz zbedny.

Poprawka 26

Art. 9

Art. 9
Okreslenie wlasciwego prawa

1. Jezeli zobowiqzanie pozakontraktowe
wynikajqce 7 czynu innego niz ciyn
niedozwolony lub delikt dotyczy relacji
istniejqcej wczesniej miedzy stronami, jak
kontrakt scisle zwiqzany 7 zobowiqzaniem
pozakontraktowym, jest ono regulowane
przez prawo regulujqce te relacje.

2. Bez uszczerbku dla ust. 1, jezeli strony
zamieszkujq w tym samym kraju, w
ktorym zaistniato wydarzenie powodujqce
szkode, prawem wilasciwym dla
zobowiqzania pozakontraktowego jest
prawo tego kraju.

3. Bez uszczerbku dla ust. 11 2,
zobowiqzanie pozakontraktowe
wynikajqce 7 bezpodstawnego
wzbogacenia sig jest regulowane przez
prawo kraju, w ktorym to wzbogacenie sie
nastqpito.

4. Bez uszczerbku dla ust. 1i 2, prawem
wlasciwym dla zobowiqzania
pozakontraktowego wynikajgcym z
dziatan dokonanych bez naleiytego
upowaznienia w Iwiqzku ze sprawami
innej osoby jest prawo kraju, w ktorym
zamieszkuje beneficjent w czasie, gdy
zostalo podjete nieupowaznione dzialanie.
Jegeli jednak zobowiqzanie
pozakontraktowe wynikajqce 7 dzialan
dokonanych bez naleiytego upowazinienia
w zwiqzku ze sprawami innej osoby jest
gwiqzane 7 fizyczng ochrongq osoby lub
konkretnych dobr materialnych, prawem
wlasciwym jest prawo kraju, w ktorym
znajdowal si¢ beneficjent lub dobra
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materialne w czasie, gdy zostalo podjete
nieupowaznione dzialanie.

5. Bez wplywu na ust. 1, 2, 3 i 4, jezeli ze
wszystkich okolicznosci sprawy jasno
wynika, Ze zobowiqzanie pozakontraktowe
jest ewidentnie blizej zwiqzane 7 innym
krajem, stosuje si¢ prawo tego innego
kraju.

6. Bez wplywu na postanowienia
niniejszego artykutu wszystkie
zobowiqzania pozakontraktowe w
dziedzinie wlasnosci intelektualnej sq
regulowane przez art. 8.

Uzasadnienie

Zastqpiony przez art. 9a i 9b.

Poprawka 27
Art. 9 a (nowy)

PR\546929PL.doc

Art. 9a
Bezpodstawne wzbogacenie sig

1. Jezeli zobowiqzanie pozakontraktowe
wynikajqce z bezpodstawnego
wzbogacenia si¢ dotyczy stosunku
istniejqcego wczesniej miedzy stronami,
jak kontrakt scisle zwiqzany z
zobowiqzaniem pozakontraktowym, jest
ono regulowane przez prawo regulujqce teg
relacje.

2. Jezeli prawa wlasciwego nie mozna
okresli¢ na podstawie ust. 1, a strony
zamieszkujq w tym samym kraju, w
ktorym zaistnialo wydarzenie powodujqce
bezpodstawne wzbogacenie sig, prawem
wtasciwym dla zobowiqzania
pozakontraktowego jest prawo tego kraju.

3. JeZeli prawa wlasciwego nie mozna
okresli¢ na podstawie ust. 1 i 2, prawem
wtasciwym dla zobowiqzania
pozakontraktowego jest prawo tego kraju,
w ktorym istotnie zaistnialo wydarzenie
powodujqce bezpodstawne wzbogacenie
sig, niezaleZnie od kraju, w ktorym
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wzbogacenie sie zaistnialo.

4.Jezeli ze wszystkich okolicznosci sprawy
jasno wynika, e zobowiqzanie
pozakontraktowe wynikajqce z
bezpodstawnego wzbogacenia sie jest
ewidentnie scislej zwiqzane 7 innym
krajem niz kraj wskazany w ust. 1, 2 lub 3,
stosuje si¢ prawo tego innego kraju.

Uzasadnienie

Te przepisy sq w znacznym stopniu zgadzajq sie z ogolnymi przepisami dotyczqcymi czynow
niedozwolonych /deliktow. Oprocz tego sprawozdawca nie zgadza sie z pierwotnq koncepcjq
Komisji, ze prawem wtasciwym w przypadkach bezpodstawnego wzbogacenia si¢ powinno
by¢ prawo kraju, w ktorym wzbogacenie si¢ ma miejsce. Miejscem, w ktorym nastepuje
wzbogacenie sie, moze byc¢ catkowicie przypadkowe (np. zalezne od tego, gdzie oszust
zdecyduje sie zatozy¢ rachunek bankowy, na ktory w oszukanczy sposob wplynq pieniqdze).

PE 349.977v01-00
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Poprawka 28
Art. 9 b (nowy)

Art. 9b
Negotiorum gestio

1. Jezeli zobowiqzanie pozakontraktowe
wynikajqce 7 dziatan dokonanych bez
nalezytego upowaznienia w zwiqzku ze
sprawami innej osoby dotyczy stosunku
istniejqcego wczesniej miedzy stronami,
jak kontrakt scisle zwiqzany 7
zobowiqzaniem pozakontraktowym, jest
ono regulowane przez prawo regulujqce te
relacje.

2. Jezeli prawa wlasciwego nie mozna
okresli¢ na podstawie ust. 1, a strony
zamieszkujq w tym samym kraju, w
ktorym zaistniato wydarzenie powodujqce
strate lub szkode, prawem wlasciwym dla
zobowiqzania pozakontraktowego jest
prawo tego kraju.

3. Jezeli prawa wlasciwego nie mozna
okresli¢ na podstawie ust. 11i 2, prawem
wlasciwym jest prawo tego kraju, w
ktorym dziatanie mialo miejsce.

4. Jezeli ze wszystkich okolicznosci sprawy
jasno wynika, Ze zobowiqzanie
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pozakontraktowe wynikajqce 7 dzialtan
dokonanych bez naleytego upowaznienia
jest ewidentnie Scislej zwiqzane z innym
krajem niz kraj wskazany w ust. 1, 2 lub 3,
stosuje si¢ prawo tego innego kraju.

Uzasadnienie

Te przepisy sq w znacznym stopniu zgodne z ogolnymi przepisami dotyczqcymi czynow
niedozwolonych /deliktow.

Poprawka 29
Art. 10

Art. 10 Skreslono
Wolnosé wyboru

1. Strony mogq uzgodnié, w drodze
umowy zawartej po zaistnieniu sporu, o
poddaniu zobowiqzan pozakontraktowych
innych ni; te, ktorych dotyczy art. 8,
wybranemu przez siebie prawu. Wybor
musi by¢é wyrazony lub odpowiednio
potwierdzony przez okolicznosci sprawy.
Nie moZe to mie¢ wplywu na prawa stron
trzecich.

2. Jezeli wszystkie inne elementy sytuacji
w czasie poniesienia straty znajdujq sie¢ w
kraju innym niz, kraj, ktorego prawo
wybrano, wybor stron nie moZe mieé
wplywu na stosowanie przepisow prawa
tego kraju, od ktorych nie mozna odstqpié¢
w drodze kontraktu.

3. Wybor prawa wlasciwego przez strony
nie moze wykluczaé stosowania
postanowien prawa wspolnotowego, jezeli
inne elementy sytuacji w czasie
poniesienia straty znajdowaly sie w

jednym z Panstw Czlonkowskich
Wspélnoty Europejskiej.

Uzasadnienie
Objete nowym art. 2a.
Poprawka 30
Art. 11, lit. a)
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a) warunki i zakres odpowiedzialno$ci w
tym okreslenie 0sob, ktére sq
odpowiedzialne za popelnione przez siebie
cgyny;

a) podstawa 1 zakres odpowiedzialno$ci w
tym okreslenie 0sob, ktorych czyny
powodujq odpowiedzialnosé,

Uzasadnienie

Koryguje wersje angielskq, aby dostosowac jq do innych wersji jezykowych i dostosowuje
brzmienie do istniejqcych konwencji prawa miedzynarodowego prywatnego.

Poprawka 31

1. JeZeli na mocy niniejszego
rozporzqdzenia stosuje si¢ prawo
okreslonego kraju trzeciego, mozna nadaé
moc obowiqzujgcym przepisom innego
kraju, 7 ktorym sytuacja jest scisle
zwiqzana, jezeli i w takim zakresie, w
jakim na mocy prawa tego ostatniego
kraju, przepisy te muszq byé stosowane
niezaleznie od tego, jakie jest prawo
wlasciwe dla zobowiqzania
pozakontraktowego. Podczas rozwaZania,
czy nadaé moc tym obowiqzkowym
przepisom naleZy mie¢ na wzgledzie ich
charakter i cel oraz konsekwencje ich
zastosowania lub niezastosowania.

2. Niniejsze rozporzqdzenie nie ogranicza
stosowania przepisow wiasciwych dla
sqdu, w sytuacji, gdy sq one obowiqzkowe
niezaleznie od prawa bedgcego w innej
sytuacji prawem wiasciwym dla
zobowiqzania pozakontraktowego.

PE 349.977v01-00

Art. 12

1. Niniejsze rozporzqdzenie nie ogranicza
stosowania przepisow wlasciwych dla
sqdu, w sytuacji, gdy sq one obowiqzkowe
niezaleznie od prawa bedgqcego w innej
sytuacji prawem wlasciwym dla
zobowiqzania pozakontraktowego.

2. Jezeli na mocy niniejszego
rozporzqdzenia stosuje si¢ prawo
okreslonego kraju trzeciego, mozna nadaé
moc obowiqzujgcym przepisom innego
kraju, 7 ktorym sytuacja jest scisle
zwiqzana, jezeli i w takim zakresie, w
jakim na mocy prawa tego ostatniego
kraju, przepisy te muszq by¢é stosowane
niezaleinie od tego, jakie jest prawo
wlasciwe dla zobowiqzania,
pozakontraktowego. Podczas rozwaZania,
czy nadaé moc tym obowiqzkowym
przepisom naleZy mie¢ na wzgledzie ich
charakter i cel oraz konsekwencje ich
zastosowania lub niezastosowania.
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Uzasadnienie

Nowa kolejnosc ustepow wydaje sie bardziej logiczna. Tekst angielski zostat skorygowany w
celu dostosowania do innych wersji jezykowych.

Poprawka 32
Art. 14
Prawo 0s0b, ktore doznaty szkody do Prawo o0s0b, ktore doznaty szkody do
whniesienia bezposredniego powodztwa whniesienia bezposredniego powodztwa
przeciwko ubezpieczycielowi osoby przeciwko ubezpieczycielowi osoby
uwazanej za odpowiedzialna jest uwazanej za odpowiedzialng jest
regulowane przez prawo wtasciwe dla regulowane przez prawo wlasciwe dla
zobowiazania pozakontraktowego, chyba zobowiazania pozakontraktowego, chyba
ze osoba, ktora poniosta szkodg woli ze osoba, ktora poniosta szkodg woli
oprze¢ swoje roszczenia na prawie oprze¢ swoje roszczenia na prawie
wiasciwym dla umowy ubezpieczeniowe;. wlasciwym dla umowy ubezpieczeniowe;,
o ile jedno 7 tych praw przewiduje takq
moZliwosé.
Uzasadnienie

Wyjasnienie, ktorego zazqdata branza ubezpieczeniowa.

Poprawka 33
Art. 17, ust. 3 (nowy)

3. Bez wplywu na ust. 1i 2, przepisy

niniejszego rozporzqdzenia nie majq
zastosowania do dowodow i procedury.

Uzasadnienie

Ta poprawka odpowiada art. 1 ust. 2 lit. h) Konwencji rzymskiej w sprawie prawa
wlasciwego dla zobowiqzan pozakontraktowych.

Poprawka 34
Art. 22

Mozna odméwi¢ zastosowania przepisu 1. Mozna odméwi¢ zastosowania przepisu
prawa kazdego kraju okre§lonego przez prawa kazdego kraju okreslonego przez
niniejsze rozporzadzenie jedynie woéwczas, niniejsze rozporzadzenie jedynie woéwczas,
gdy takie zastosowanie jest ewidentnie gdy takie zastosowanie jest ewidentnie
niezgodne z porzadkiem publicznym niezgodne z porzadkiem publicznym
PR\546929PL.doc 25/32 PE 349.977v01-00
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("ordre public") sadu. ("ordre public") sadu..

la. W szczegolnosci mozna odmowié
zastosowania przepisu prawa kaidego
kraju okreslonego przez niniejsze
rozporzqdzenie i/lub zastosowaé prawo
sqdu, jezeli takie zastosowanie
stanowiloby naruszenie podstawowych
praw i wolnosci zawartych w Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, krajowych
przepisach konstytucyjnych i
miedzynarodowym prawie humanitarnym.

1b. Co wiecej, zastosowanie przepisu
prawa wskazanego przez niniejsze
rozporzqdzenie, ktore skutkuje
przyznaniem odszkodowania
nierekompensacyjnego, jak nawiqzka
odszkodowawcza lub odszkodowanie
wzorcowe, moze by¢ postrzegane jako
sprzeczne z porzqdkiem publicznym
("ordre public") sqdu.

Uzasadnienie

Nowy akapit drugi ma stanowic¢ wyjasnienie znaczenia porzqdku publicznego na szczeblu
Wspolnoty.

Nowy akapit trzeci zostat dodany z myslq o wprowadzeniu, poza zakresem niniejszego
rozporzqdzenia nowego pojecia “‘wspolnotowego porzqdku publicznego” i likwidacji
mozliwosci przyznawania nawiqzki odszkodowawczej lub odszkodowania wzorcowego, jak
proponuje Komisja w art. 24. Sprawozdawca ma swiadomosé, Ze istnienie takich
odszkodowan moze stanowic¢ bodziec dla wybierania najkorzystniejszej sytuacji prawnej i
dlatego wiqczyt do nowej klauzuli rewizyjnej zobowiqzanie ze strony Komisji do zbadania
catosci sprawy odszkodowan w tym kontekscie podczas przegladu wdrazania niniejszego
rozporzqdzenia.

Poprawka 35
Art. 23
Art. 23 Skreslono

Zwiqzek 7 innymi postanowieniami prawa
wspdlnotowego

1. Niniejsze rozporzqdzenie pozostaje bez
uszczerbku dla postanowien zawartych w
Traktatach ustanawiajgcych Wspaolnoty
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Europejskie lub w aktach instytucji
Wspolnot Europejskich, ktore:

— w zwiqzku 7 konkretnymi sprawami
ustanawiajq przepisy wyboru prawa
zwiqzane 7 zobowiqzaniami
pozakontraktowymi; lub

— ustanawiajq przepisy, ktore majq
zastosowanie niezaleznie od prawa
krajowego regulujqcego przedmiotowe
zobowiqzania pozakontraktowe w drodze
niniejszego rozporzqdzenia; lub

— uniemozliwiajq zastosowanie przepisu
lub przepisow prawa sqdu lub prawa
wskazanego w niniejszym rozporzqdzeniu.

2. Niniejsze rozporzqdzenie pozostaje bez
uszczerbku dla zastosowania
instrumentow wspolnotowych, ktore w
zwiqzku 7 konkretnymi sprawami i w
dziedzinach koordynowanych przez takie
instrumenty, podporzqdkowujq
dostarczanie ustug lub towarow prawom
Panstwa Czlonkowskiego, w ktorym ma
swojq siedzibe ustugodawca, a w
koordynowanym obszarze pozwalajq na
ograniczenia swobody dostarczania ustug
lub towarow pochodzqcych z innego
Panstwa Czlonkowskiego jedynie w
ograniczonych przypadkach.

Uzasadnienie

Odpowiednie przepisy zostaly wiqczone do art. 1, ust. 2a.

Poprawka 36
Art. 24

Art. 24 Skreslono
Odszkodowania nierekompensacyjne

Zastosowanie przepisu prawa wskazanego
przez niniejsze rozporzqdzenie, ktory
skutkuje przyznaniem odszkodowania
nierekompensacyjnego, jak nawiqzka
odszkodowawcza lub odszkodowanie
wzorcowe, jest sprzeczne 7 porzqdkiem
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publicznym Wspdlnoty.

Uzasadnienie

Chociaz sprawozdawcy podoba sie ten przepis, wolat dodac poprawionq wersjq do art. 22.

Poprawka 37
Art. 25

Niniejsze rozporzadzenie pozostaje bez 1. Niniejsze rozporzadzenie pozostaje bez
uszczerbku dla zastosowania konwencji uszczerbku dla zastosowania konwencji
wewngetrznych, ktorych Panstwa wewngetrznych, ktorych Panstwa
Cztonkowskie sg stronami w chwili Czlonkowskie sg stronami w chwili
przyjgcia niniejszego rozporzadzenia i przyjgcia niniejszego rozporzadzenia i
ktére w zwiazku z konkretnymi sprawami ktore w zwiazku z konkretnymi sprawami
ustanawiaja przepisy dotyczace kolizji ustanawiaja przepisy dotyczace kolizji
przepiséw prawnych odnoszace si¢ do przepiséw prawnych odnoszace si¢ do
zobowiazan pozakontraktowych. zobowiazan pozakontraktowych.

1a. Jezeli wszystkie istotne elementy
sytuacji w czasie poniesienia straty lub
szkody sq zlokalizowane w co najmniej
jednym Panstwie Czlonkowskim, przepisy
niniejszego rozporzqdzenia majq
pierwszenstwo przed postanowieniami
Konwencji haskiej 7 dnia 4 maja 1971r. o
prawie wlasciwym dla wypadkow
drogowych oraz Konwencji haskiej 7 dnia
2 paZdziernika 1973r. o prawie wlasciwym
dla odpowiedzialnosci za wady produktow.

1b. Przepisy niniejszego rozporzqdzenia
majq takZe pierwszenstwo przed
przepisami konwencji miedzynarodowych
zawartych przez co najmniej dwa Panstwa
Czlonkowskie, chyba Ze te konwencje sq
wymienione w Zalqczniku 1.

Uzasadnienie

Odnosne Konwencje haskie nie zostaly ratyfikowane przez wszystkie Panstwa Cztonkowskie,
a co wiecej — rozporzqdzenie zajmuje sie wypadkami drogowymi i odpowiedzialnosciq za
wady produktow. W zwiqzku z krytykq Konwencji haskiej o wypadkach drogowych
sprawozdawca uwaza, ze Komisja powinna rozwazy¢ przygotowanie projektu ustawodawstwa
wspolnotowego (por. nowy art. 26a)

Poprawka 38
Art. 26 a (nowy)
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Art. 26a
Klauzula rewizyjna

Komisja przedloiy Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie i Komitetowi
Ekonomiczno-Spotecznemu, najpoiniej
... po wejsciu w Zycie niniejszego
rozporzqdzenia, sprawozdanie 7 jego
stosowania. W razie potrzeby Komisja
moZe zalqczyé¢ do tego sprawozdania takze
propozycje dotyczqce dostosowania
niniejszego rozporzqdzenia..

Podczas przygotowywania sprawozdania
Komisja zwroci szczegolng uwage na
skutki sposobu traktowania zagranicznego
prawa w roznych jurysdykcjach oraz na
kwestie odszkodowan, w tym mozliwosé
przyznawania nawiqzki odszkodowawczej
lub odszkodowan wzorcowych w
niektorych jurysdykcjach.

Rozwazy rowniez, czy nalezy
zaproponowad projekt ustawodawstwa
wspolnotowego dotyczqcego konkretnie
wypadkow drogowych.

Sprawozdanie bedzie obejmowaé analize
zakresu, w jakim sqdy w Panstwach
Czlonkowskich stosujq w praktyce prawo
zagraniczne, w tym zalecenia co do tego,
czy jest poiqdane wspdlne podejscie do
stosowania prawa zagranicznego.

* Trzy lata od daty przyjecia niniejszego
rozporzqdzenia.

Uzasadnienie

Sprawozdawca uwaza, Ze taka klauzula rewizyjna jest zarowno pozqdana, jak i konieczna.
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UZASADNIENIE

Proponowane poprawki do projektu rozporzadzenia maja na celu uproszczenie pierwotnego
projektu dzigki wprowadzeniu koncepcji ogdlnych przepisow okreslajacych prawo wiasciwe
dla czynow niedozwolonych/deliktow. Sprawozdawca sugeruje, ze najlepiej byloby najpierw
rozwazy¢, czy strony uzgodnity, jakie powinno by¢ prawo wlasciwe (art. 2a). Rzeczywiscie
sprawozdawca nie widzi zadnego powodu, dla ktoérego strony miatyby si¢ nie zgodzi¢ na
podporzadkowanie zobowiazan pozakontraktowych wybranemu przez siebie prawu przed, a
nie dopiero po zaistnieniu sporu, jezeli strony pozostaja wezesniej w rynkowych stosunkach
handlowych. Sprawozdawca umozliwit rowniez dokonywanie takich uzgodnien w odniesieniu
do sporéw dotyczacych praw wlasnosci intelektualne;.

W innym wypadku sady powinny stosowa¢ zasadg zawarta w art. 3 ust. 1. Aby pomdc im w
dokonaniu wyboru art. 3 ust. 2, okreslit zestaw zalozen, ktére mozna stosowa¢ indywidualnie
lub tacznie (w celu umozliwienia dépegage). Uzasadnienie zatozen jest nastgpujace: (a) jezeli
ofiara i sprawca czynu niedozwolonego zamieszkuja w tym samym kraju, sprawiedliwos¢
najlepiej wymierzy¢ stosujac prawo tego kraju oraz (b) w przypadku spraw o uszkodzenie
ciata (na przyktad wypadkéw samochodowych), bytoby zwyczajnie sprawiedliwe przyznanie
odszkodowania w skali kraju zamieszkania ofiary, a nie w skali kraju, w ktorym wypadek
miat miejsce. Zatozenie (c) przewiduje wowczas lex loci delicti commissi, ktora to opcje
wolata Komisja. Zatlozenie (d) moze by¢ uzyteczne, jezeli migdzy ofiara i sprawca czynu
niedozwolonego istnialy wczedniejsze relacje 1 mozna stusznie zaktadac¢, ze prawo wlasciwe
dla tych relacji powinno mie¢ zastosowanie do wszelkich czyndéw o charakterze
niedozwolonym lub zaniedbania wyniktego w trakcie trwania tych relacji. Art. 3 ust. 3
obejmuje pozostate sprawy i rowniez stara si¢ zajmowac przypadkami dotyczacymi
wadliwych produktow, jezeli przedmiotowy produkt nie mial by¢ wprowadzony do obrotu w
kraju, w ktorym nastapito zdarzenie powodujace szkodg.

Ztozonos¢ wielu spraw jest taka, ze elastyczny system jest wlasciwszy od sztywnych
przepisow dla kazdej kategorii zobowiazan pozakontraktowych. Niewielkie roznice faktyczne
w sprawach moga w znacznym stopniu zmienia¢ oczekiwania stron i wzgledy polityczne
wchodzace w gre. Sprawozdawca przewidzial jednak specjalne przepisy dotyczace
zniestawienia i czyndéw niedozwolonych wynikajacych ze sporow zbiorowych, skreslajac
jednak specjalne postanowienia dotyczace wadliwych produktow, nieuczciwej konkurencji i
pogwalceniem $rodowiska.

Jezeli chodzi o naruszenie prywatnos$ci i prawa osobiste, to sprawozdawca jest zdania, ze
nalezatoby w zasadzie stosowac lex loci delicti commissi, ale sad powinien moc wzia¢ pod
uwagg, ze istnieje ewidentnie blizszy zwiazek z krajem publikacji lub emisji w odniesieniu do
sprzedazy w poszczegolnych Panstwach Cztonkowskich, liczby widzow 1 tak dalej. Zgodnie z
I rozporzadzeniem z Brukseli w sprawie uznawania i wykonywania orzeczen sad moze
rowniez wzia¢ pod uwage publicznos¢, do ktérej publikacja lub emisja jest w zasadzie
adresowana. Majac na wzgledzie, ze publikacje w Internecie zostaly rowniez uwzglednione,
mozliwe bedzie uniknigcie sytuacji, w ktorych rozne przepisy sa wtasciwe dla tej same;j
publikacji, w zalezno$ci od tego czy odbywa si¢ ona off- czy on-line. Sprawozdawca uwaza,
ze powinno to prowadzi¢ do wigkszej pewnosci prawne;.
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Jezeli chodzi o inne zobowiazania pozakontraktowe, sprawozdawca zdecydowat si¢ zajac
bezpodstawnym wzbogaceniem si¢ 1 nieuprawnionym przedstawicielstwem w dwoch
oddzielnych artykutach dla jasnosci.

Sprawozdawca ma $wiadomos¢, ze jego podejscie odbiega od tradycyjnych konwencji
migdzynarodowych w dziedzinie prawa migdzynarodowego prywatnego, ale pragnie
zaznaczy¢, ze przygotowywany instrument stanowi czgs$¢ prawodawstwa wspolnotowego i
dlatego tez powinien zaspokajac¢ r6zne wymogi. W przeciwienstwie do poprzednich
instrumentow, w ktorych Wspdlnota przyjmowata istniejaca konwencje migdzynarodowa w
dziedzinie prawa prywatnego, w tym przypadku nie ma wcze$niejszej konwencji, co daje
unikalng mozliwo$¢ stanowienia prawa w szczegdlnych warunkach wspolnotowych. W
szczegollnosci sprawozdawca staral si¢ zapewnié, aby rozporzadzenie mogto wspdtistnie¢ z
ustawodawstwem dotyczacym rynku wewnetrznego i raczej popiera¢ niz utrudniaé¢ wtasciwe
funkcjonowanie rynku wewngtrznego. Szczeg6lng uwagg wrocono na zwiazek
rozporzadzenia z dyrektywami dotyczacymi telewizji bez granic i e-handlu. Sprawozdawca
chcial zaproponowac¢ zasadniczo holistyczne podejscie, ktore powinno unikaé koniecznosci
mylenia wyjatkow i specjalnych systemow, obecnych lub przysztych, poniewaz sprawiaja
one, Ze poruszanie si¢ po naszym ustawodawstwie jest bardziej skomplikowane i jest ono
mniej przejrzyste.

Zwrbcono takze uwagg na porzadek publiczny. Sprawozdawca uwaza za konieczne wyjasnic,
ze wspolnotowy porzadek publiczny w zarodku juz istnieje, co ma swoje odzwierciedlenie w
postaci ETPC, Karty Praw Podstawowych, postanowieniach konstytucji krajowych i
mig¢dzynarodowym prawie humanitarnym. Odniesienia do mi¢dzynarodowego prawa
humanitarnego dodano w celu uniknigcia sytuacji, w ktoérych sady musiatyby stosowac
przepisy prawa kraju niecztonkowskiego, catkowicie niezgodne z europejskim systemem
wartosci.

Sprawozdawca wyraznie zaznaczyt takze, ze przepisy dowodowe i proceduralne nie sa objgte
zakresem niniejszego rozporzadzenia zgodnie z tradycyjnymi przepisami prawa
migdzynarodowego prywatnego.

Na koniec, przepis dotyczacy ordre public zostat rozszerzony w celu objgcia nawiazki
odszkodowawczej 1 odszkodowania wzorcowego, poniewaz sprawozdawca uwaza, ze nie jest
prawnie mozliwe w instrumencie takim jak ten zakazanie przyznawania takich odszkodowan.
Sprawozdawca dodat jednak klauzulg rewizyjna, nakazujaca Komisji, w trzy lata po przyjeciu
rozporzadzenia, dokonanie przegladu kwestii odszkodowan i jej wptywu w konteks$cie
szukania najkorzystniejszej sytuacji prawnej.

Biorac pod uwage niezadowolenie wyrazane w zwiazku z Konwencja haska o wypadkach
drogowych sprawozdawca proponuje zwrdcenie si¢ do Komisji o rozwazenie przedtozenia
projektu instrumentu w tej dziedzinie. Zanim taki instrument powstanie, rozpatrywanie spraw
zwigzanych z wypadkami drogowymi powinno by¢ zadowalajace na mocy niniejszego
rozporzadzenia.

Innym kluczowym elementem tego przegladu powinno by¢ pytanie, w jaki sposob sady
krajowe radza sobie w praktyce ze stosowaniem i korzystaniem z prawa zagranicznego;
nalezy zebra¢ wigcej dowodow dotyczacych takich potrzeb w celu zapewnienia réwnosci
traktowania z prawem, aby zwigkszy¢ zaufanie do korzystania z prawa zagranicznego w
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sadach krajowych i zniechgci¢ do postrzeganej potrzeby szukania najkorzystniejszej sytuacji
prawnej.

Sprawozdawca pragnie podkresli¢, Ze niniejsze rozporzadzenie powinno by¢ postrzegane
zardwno jako podtrzymujace rozne tradycje Panstw Czlonkowskich w zakresie prawa
prywatnego, wynikajace z ich unikalnych warunkow historycznych, kulturowych i
spotecznych, ale takze jako zapewniajace jasne wytyczne na szczeblu Wspolnoty co do tego,
jak te rozne tradycje powinny by¢ uznawane w przypadku zaistnienia konfliktow poprzez
nadawanie wlasciwego cigzaru priorytetom ogélnego wspdlnotowego porzadku prawnego.
Sprawozdawca pragnie zakonczy¢ stwierdzeniem, Ze niniejsze rozporzadzenie powinno
pomoc W zapewnieniu, ze zostang podtrzymane wspolnotowe zasady wzajemnego uznawania
1 zaufania migdzy sadami Panstw Cztonkowskich.
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