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Konzulta¢ny postup

vécsina odovzdanych hlasov

Postup spoluprace (prvé Citanie)

vdcsina odovzdanych hlasov

Postup spoluprace (druhé Citanie)

vdcsina odovzdanych hlasov za schvalenie spolocnej pozicie
vdcsina vsetkych poslancov Parlamentu za zamietnutie alebo
zmenu a doplnenie spolocnej pozicie

Postup suhlasu

vdcsina vietkych poslancov Parlamentu, okrem pripadov
upravenych clankami 105, 107, 161 a 300 Zmluvy o ES

a élankom 7 Zmluvy o EU

Spolurozhodovaci postup (prvé Citanie)

vdcsina odovzdanych hlasov

Spolurozhodovaci postup (druhé ¢itanie)

vdcsina odovzdanych hlasov za schvalenie spolocnej pozicie
vdcsina vsetkych poslancov Parlamentu za zamietnutie alebo
zmenu a doplnenie spolocnej pozicie

Spolurozhodovaci postup (tretie Citanie)

vdcsina odovzdanych hlasov za schvadlenie spolocného textu

(Typ postupu zavisi od pravneho zékladu navrhnutého Komisiou.)

Pozmertujuce a doplitujiice navrhy k legislativnemu

textu

V pozmeiujtcich a dopliiujucich navrhoch Parlamentu je zmeneny a

doplneny text ozna&eny hrubou kurzivou. Standardnd kurziva oznaduje
prislusnym oddeleniam tie Casti legislativneho textu, ku ktorym sa navrhuje
oprava, ¢o pomaha pri priprave kone¢ného znenia textu (napriklad zrejmé
chyby alebo vynechany text v konkrétnej jazykovej verzii). Navrhované

opravy tohto typu musia byt’ odstihlasené prislusnymi oddeleniami.
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NAVRH LEGISLATIVNEHO UZNESENIA EUROPSKEHO PARLAMENTU

o navrhu nariadenia Rady, ktorym sa ustanovuje viacro¢ny plan pre zasoby tresky
v Baltickom mori a rybolov vyuZivajici zasoby tresky
(KOM(2006)0411 — C6-0281/2006 — 2006/0134(CNS))

(Konzultaény postup)
Europsky parlament,
— 5o zretelom na navrh Komisie pre Radu (KOM(2006)0411)",

— so zretel'om na ¢lanok 37 Zmluvy o ES, v stilade s ktorym Rada konzultovala s
Eur6pskym parlamentom (C6-0281/2006),

— so zretel'om na ¢lanok 51 rokovacieho poriadku,

— so zretelom na spravu Vyboru pre rybné hospodarstvo (A6-0000/2007) a stanovisko
Vyboru pre Zivotné prostredie, verejné zdravie a bezpecnost’ potravin (A6-0000/2006),

1. schval'uje navrh Komisie v zneni zmien a doplneni;

2. vyzyva Komisiu, aby zodpovedajuco zmenila svoj navrh v sulade s ¢ldnkom 250 ods. 2
Zmluvy o ES;

3. vyzyva Radu, aby ozndmila Eurdépskemu parlamentu, ak ma v imysle odchylit’ sa od nim
schvaleného textu;

4. ziada Radu o opitovnl konzultaciu, ak ma v imysle podstatne zmenit’ navrh Komisie;
5. poveruje svojho predsedu, aby tuto poziciu postupil Rade a Komisii.

Text predlozeny Komisiou Pozmenujuce a doplnujuce navrhy
Europskeho parlamentu

Pozmenujuci a doplitujici névrh 1

Clanok 7
Odchylne od ¢lanku 6 moze Rada, ak to Odchylne od ¢lanku 6 moZze Rada, ak to
povazuje za vhodné, schvalit’ hodnotu TAC povazuje za vhodné, schvalit’ inii hodnotu
niZSiu, nez je hodnota vyplyvajica TAC, nez je hodnota vyplyvajuca
z uplatilovania ¢lanku 6. z uplatiiovania ¢lanku 6.
Odovodnenie

Tento pozmenujuci a dopliujuci navrh zvysSuje pruznost’ postupu stanovenia TAC.

1 . . r 1 r
Zatial’ neuverejnené v uradnom vestniku.
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Pozmetiujuci a doplitujuci navrh2
Clanok 8 nazov

Postup stanovenia obdobi, v ktorych je
povoleny rybolov pomocou navijajucich
vle¢nych sieti s velkost'ou oka 90 mm
alebo pomocou lovnych Snur na rybolov
pri morskom dne

Postup stanovenia obdobi, v ktorych je
povoleny vylov tresky pomocou
navijajucich vle¢nych sieti s vel'kostou oka
90 mm

Odovodnenie

Treba, aby bolo jasné, zZe obmedzenia v ¢lanku 8 sa vztahuju len na vylov tresky. Okrem toho
sa neodporuca obmedzovat’ pouzivanie lovnych Snur na rybolov pri morskom dne. Tuto
vystroj pouzivaju rybari aj na lov inych druhov (platesovité ryby, kambala velka, losos,

pstruh morsky a platesa obycajna).

Pozmenujuci a doplitujaci navrh 3
Clanok 8 odsek 1

1. Rybolov pomocou vle¢nych sieti,
danskych zatahovych sieti alebo
podobnym vystrojom s vel'kost'ou oka 90
mm alebo viac a rybolov pomocou
ziabrovych sieti, splietanych sieti alebo
ohradovych sieti s velkost'ou oka 90 mm
alebo viac alebo pomocou lovnych Snur
na rybolov pri morskom dne sa zakazuje:

1. Rybolov pomocou vle¢nych sieti,
danskych zatahovych sieti alebo
podobnym vystrojom s velkostou oka 90
mm alebo viac a rybolov pomocou
ziabrovych sieti, splietanych sieti alebo
ohradovych sieti s velkost'ou oka 90 mm
alebo viac sa zakazuje:

Odovodnenie

Lovné snury na rybolov pri morskom dne pouzivaju rybari aj na lov inych druhov (platesovité
ryby, kambala velka, losos, pstruh morsky, zubac velkousty a platesa obycajna).

Pozmetiujuci a doplitujici navrh 4
Clanok 8 odsek 3

3. Ak miera thynu pri rybolove, ktora
odhadne STECEF, pri niektorej

z prisluSnych zasob tresky asponi o 10 %
prekro¢i minimalnu mieru thynu pri
rybolove ustanovenu v ¢lanku 4, celkovy
pocet dni, v ktorych bude povoleny
rybolov pomocou zariadeni uvedenych v
odseku 1, sa znizi o 10 % v porovnani s
celkovym poctom dni, v ktorych je rybolov
povoleny v su¢asnom roku.

PR\631065SK.doc

3. Ak miera thynu pri rybolove, ktora
odhadne STECEF, pri niektorej

z prisluSnych zasob tresky aspon o 10 %
prekro¢i minimalnu mieru thynu pri
rybolove ustanovenu v ¢lanku 4, celkovy
pocet dni, v ktorych bude povoleny
rybolov pomocou zariadeni uvedenych v
odseku 1, sa znizi 0 8 % v porovnani s
celkovym poctom dni, v ktorych je rybolov
povoleny v su¢asnom roku.
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Odovodnenie

Zo stanoviska zdstupcov rybolovného priemyslu vyjadreného v ramci Regiondlnej poradnej
rady pre Baltické more vyplyva, Ze zniZenie poctu dni rybolovu o 10 % sa javi ako prilis
velke.

Pozmenujuci a doplitujuci navrh 5
Clénok 12 odsek 1

1. Odchylne od ¢lanku 6 ods. 4 nariadenia 1. Odchylne od ¢lanku 6 ods. 4 nariadenia
Rady (EHS) ¢. 2847/93, ktorym sa zriad’uje Rady (EHS) ¢. 2847/93, ktorym sa zriad’uje
kontrolny systém spolo¢nej politiky kontrolny systém spolo¢nej politiky
rybolovu', kapitani plavidiel Spolo&enstva rybolovu?, kapitani plavidiel Spolo&enstva
s celkovou dizkou 8 m alebo viac vedi s celkovou dizkou 8 m alebo viac loviaci
lodn¢é denniky svojich ¢innosti v stlade s ryby so zvlastnym povolenim na vylov
¢lankom 6 uvedené¢ho nariadenia. tresky v Baltickom mori, vydanym v

sulade s Clankom 11 tohto nariadenia,
vedl lodné denniky svojich ¢innosti v
sulade s ¢lankom 6 uvedeného nariadenia.

Odoévodnenie

Tento pozmenujuci a doplnujuci navrh zohladnuje osobitné viastnosti podoblasti rybolovu 29
az 32, v ktorych sa prakticky nevyskytuje treska; plavidla loviace ryby v tychto oblastiach
mozu oznamit svoje ulovky na zdklade clanku 6 ods. 4 nariadenia (EHS) ¢. 2847/93.

Pozmetiujuci a dopliujaci navrh 6
Clénok 13

Clinok 13 vypusta sa

Elektronické zaznamendvanie a

odovzdavanie udajov o ulovkoch
Odchylne od ¢lanku 1 nariadenia Komisie
(EHS) ¢ 2807/83 7 22. septembra 1983,
ktorym sa ustanovuju podrobné pravidla
pre zaznamendvanie udajov o ulovkoch
ryb Elenskych §tatov’, mésu mat’ plavidld
vybavené systéemom VMS na palube
insStalované operacni pocitacové
prostriedky, schvdlené prislusnymi

! U. v. ES L 261,20.10.1993, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnené nariadenim (ES) ¢&.

768/2005 (U. v. EU L 128, 21.5.2005, s. 1).

2 U.’v. ES L 261, 20.10.1993, s. 1. Nariadenie naposledy zmenen¢ a doplnen¢ nariadenim (ES) ¢.
768/2005 (U. v. EU L 128, 21.5.2005, s. 1).

? U. v. ES L 276, 10.10.1983, s. 1. Nariadenie naposledy zmenené a doplnené nariadenim (ES) ¢.
1804/2005 (U. v. EU L 290, 4.11.2005, s. 10).
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organmi vlajkového clenského Stdatu, pre
elektronické zaznamendvanie a
oznamovanie informdcii o rybolovnych
Cinnostiach, ktoré je potrebné
zaznamendvat’ do lodného denniku.

2. Plavidla uvedené v odseku 1
odovzdavaju vietky zaznamenané
informadcie o rybolovnych cinnostiach,
ktoré je potrebné zaznamendvat’ do
lodného dennika, do strediska FMC
viajkového clenského Statu. Strediska
FMC vlajkovych clenskych Statov
zabezpecuju, aby boli tieto udaje
zaznamenané vo forme snimatel’nej
pocitacom a zachované pocas troch rokov.
3. Clenské staty zabezpelujii, aby ich
strediska FMC dostavali informdcie
uvedené v odseku 2 aspori raz denne,
pripadne v kratSich intervaloch, pokial’ to
dané stredisko vyZaduje.

4. Informdcie prijaté podla odseku 2
odovzdavaju vlajkové Elenské Stdaty
stredisku FMC pobreZného Stitu raz
denne v obdobi, v ktorom sa ich rybarske
plavidla nachadzajiu vo vodach tohto
pobreiného Statu. Stredisko FMC
pobreiného Statu sa moéZe rozhodnut’, ¢i
bude tieto informacie vyZadovat’ v
kratSich intervaloch.

Odovodnenie

Navrhnuté opatrenia si vyzaduju dalsie uskutociiovanie konzultacii so zastupcami
rybolovného priemyslu, najmd o otdzkach tykajiicich sa cielovej skupiny (vzhladom na dzku
plavidiel) a nakladov na vykon takychto opatreni. Vysledkom tychto konzultacii by malo byt
osobitné nariadenie upravujuce elektronické zaznamendvanie a odovzdavanie udajov

o ulovkoch.

Pozmenujici a doplitujici navrh 7
Clanok 16

Odchylne z ¢lanku 5 ods. 2 nariadenia
(EHS) ¢. 2807/83 povolena tolerancia v
odhadoch mnozstiev v kilogramoch
tykajucich sa ryb, na ktoré sa vztahuje
TAC, ponechanych na palube plavidiel je
8% hodnoty uvedenej v lodnom denniku.
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tykajucich sa ryb, na ktoré sa vztahuje
TAC, ponechanych na palube plavidiel je
10 % hodnoty uvedenej v lodnom denniku.
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Pri tlovkoch, ktoré sa vykladaja
nevytriedené, je vSak povolend miera
tolerancie pri odhadovani mnozstiev 8% z
celkového mnozstva ryb ponechanych na
palube.

Pri tlovkoch, ktoré sa vykladaja
nevytriedené, je vSak povolend miera
tolerancie pri odhadovani mnozstiev 10 %
z celkového mnoZstva ryb ponechanych na
palube.

Odovodnenie

Regiondlna poradna rada pre Baltické more, ako aj clenské staty, odporucaju zvysit povolenu

toleranciu na 10 %.

Pozmenujuci a doplilujaci navrh 8
Clanok 17 odsek 2

2. Ak rybarske plavidlo vyplava z oblasti
A alebo B alebo z podoblasti 28 az 32
(oblast’ C) s viac nez 100 kg tresky na
palube:

a) pojde priamo do pristavu v oblasti, v
ktorej lovilo, a vyloZi ryby alebo

b) pojde priamo do pristavu mimo oblasti,
v ktorej lovilo, a vyloZi ryby.

¢) Priodchode 7 oblasti, v ktorej plavidlo
lovilo, sa siete uloZia tak, aby sa nemohli
ithned’ pouZit’, v sulade s tymito
podmienkami:

i) siete, zavazia a podobné sucasti
vystroja musia byt’ odpojené od ich
vie¢nych dosiek, vlecnych a faZnych
ocelovych a konopnych ldn,

ii) siete, ktoré su na palube alebo nad
fiou, musia byt’ bezpecne priviazané k
niektorej Casti nadstavby.

2. Ak rybéarske plavidlo vyplava z oblasti A
alebo B alebo z podoblasti 28 az 32 (oblast’
C) s viac nez 100 kg tresky na palube,
kapitan plavidla ozndami ihned’
prislu§nému rybolovnému inSpektoratu
vel’kost’ ulovku v oblasti, 7 ktorej plavidlo
odislo.

Odovodnenie

Zlozité ustanovenia, ktoré navrhla Komisia, by sa dali len velmi tazko realizovat’ a zbytocne
by skomplikovali rybolov na hraniciach prislusnych oblasti.

Pozmenujuci a doplitujici navrh 9
Clanok 20 odsek 1

1. Rybarske plavidla s viac nez 100 kg

PR\631065SK.doc

1. Rybarske plavidla s viac nez 300 kg
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tresky na palube za¢nl vykladku len s
povolenim prislusnych organov miesta
vykladky.

tresky na palube za¢ntl vykladku len s
povolenim prislusnych orgdnov miesta
vykladky.

Odoévodnenie

Regiondlna poradna rada, ako aj ¢lenske Staty, zastavaju nazor, ze limit tykajuci sa hmotnosti
tresky, vzhladom na ktor je potrebné oznamovanie, by sa mal zvysit na 300 kg.

Pozmenujuci a doplitujuci navrh 10
Clanok 22 odsek 1

1. Tranzit cez oblasti, v ktorych sa nesmie
lovit’ treska, je zakazany, pokial’ nie su
lovné zariadenia na palube pevne uviazané
a ulozené v sulade s ¢lankom 17 ods. 2 a
bodom c).

1. Tranzit cez oblasti, v ktorych sa nesmie
lovit’ treska, je zakazany, pokial’ nie su
lovné zariadenia na palube pevne uviazané
a ulozené, aby nebolo mozné ich okamZité
pouZities t. j.:

a) siete, zdavaZia a podobné sucasti vystroja
musia byt’ odpojené od ich vleCnych
dosiek, vleCnych a £aZnych ocelovych a
konopnych lan,

b) siete, ktoré su na palube alebo nad riou,
musia byt’ bezpecne priviazané k niektorej
Casti nadstavby.

Odovodnenie
Vzhladom na vypustenie clanku 17, na ktory sa vztahuje clanok 22, prislusné ustanovenia

Clanku 17 treba viozZit do clanku 22.

Pozmenujuci a dopliiujaci navrh 11
Clanok 27 odsek 1

1. Na zéklade odporucania Vedeckého,
technického a hospodarskeho vyboru pre
rybné hospodarstvo (STEFC) vyhodnoti
Komisia vplyv riadiacich opatreni na
prislusné zasoby a rybolov vyuzivajuci
tieto zasoby, a to v tret’om roku
uplatiiovania tohto nariadenia a v kazdom
nasledujucom roku.

1. Na zaklade odporucania Vedeckého,
technického a hospodarskeho vyboru pre
rybné hospodarstvo (STEFC)

a Regiondlnej poradnej rady (RAC)
vyhodnoti Komisia vplyv riadiacich
opatreni na prislusné zasoby a rybolov
vyuzivajuci tieto zasoby, a to v druhom
roku uplatiiovania tohto nariadenia a v
kazdom nasledujucom roku.

Odovodnenie

Uplatiovanie nariadenia bude mat dalekosiahly ucinok tak na zasoby tresky v Baltickom
mori, ako aj na rybolovny priemysel. Preto by sa mali ¢o najskor spristupnit informdcie

o vplyve riadiacich opatreni na prislusné zasoby.

PR\631065SK.doc

PE 378.704v01-0010/14

PR\¢



Pozmenujuci a doplitujici navrh 12
Clanok 27 odsek 2

2.V tretom roku uplatiiovania tohto
nariadenia a d’alej vzdy po troch rokoch
jeho uplatiiovania si Komisia vyziada
vedecké odporucanie STECF o miere
pokroku smerom k cielom uvedenym v
¢lanku 4. Ak by z tohto odporucania
vyplyvalo, ze tieto ciele pravdepodobne
nebudu splnené, rozhodne Rada
kvalifikovanou vic¢sinou o ndvrhu Komisie
na nevyhnutné dodatocné alebo
alternativne opatrenia, ktoré zabezpecia
dosiahnutie cielov.

2. V druhom roku uplatiiovania tohto
nariadenia a d’alej vzdy po dvoch rokoch
jeho uplatiiovania si Komisia vyziada
vedecké odporucanie STECF o miere
pokroku smerom k cielom uvedenym v
¢lanku 4. Ak by z tohto odporucania
vyplyvalo, ze tieto ciele pravdepodobne
nebudu splnené, rozhodne Rada
kvalifikovanou vic¢sinou o ndvrhu Komisie
na nevyhnutné dodato¢né alebo
alternativne opatrenia, ktoré zabezpecia
dosiahnutie cielov.

Odovodnenie

Uplatiiovanie nariadenia bude mat dalekosiahly ucinok tak na zasoby tresky v Baltickom
mori, ako aj na rybolovny priemysel. Preto by sa mali ¢o najskor spristupnit’ informacie

o vplyve riadiacich opatreni na prislusné zdasoby.

Pozmefiujuci a doplijici navrh 13
Clanok 27a (novy)

Clinok 27a
Monitorovanie socidlno-hospodarskeho
vplyvu uplatiiovania tohto nariadenia

Komisia vypracuje spravu o socidlno-
hospodarskom vplyve uplatiiovania tohto
nariadenia na odvetvie rybolovu, najmd
na zamestnanost’ a hospodarsku situdciu
rybarov, majitelov plavidiel a spolocnosti,
ktoré sa zaoberaju lovom a spracovanim
tresky. Komisia vypracuje tuto spravu

v druhom roku uplatiiovania tohto
nariadenia a v kaZdom nasledujiicom
roku jeho uplatiiovania a predloZi ju
Eurdpskemu parlamentu do 30. aprila.

Odovodnenie

Vzhl'adom na d’alekosiahly u€inok tohto nariadenia na rybolovny priemysel je nevyhnutné
stale monitorovanie jeho uplatiiovania a akéhokol'vek negativneho socidlno-hospodarskeho
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vplyvu.

DOVODOVA SPRAVA

Predlozené nariadenie Rady je dolezitym a dlho ocakdvanym legislativnym ndvrhom, ktory sa
snazi najst’ rieSenia na uspokojenie dlhodobej Zivotne ddlezitej potreby v jednom

z najvyraznejsich eurdpskych rybnych hospodarstiev. V tejto stvislosti si autori zaslizia naSe
uprimné blahozelania za to, Ze prevzali skuto¢ne t'azku tlohu zostavit’ dlhodoby program na
obnovenie zasob a lov tresky v Baltickom mori, najdolezitejSieho druhu ryb v tomto mori.
Formulécia vhodného planu zaruc¢ovala dosiahnutie poZzadovanych u¢inkov nutnych na zber
suhrnnych vstupnych (vedeckych) tdajov a dokladné posudenie pravdepodobného socialno-
hospodarskeho vplyvu. To nevyhnutne viedlo k uskuto¢neniu skuto¢ne otvorenych

a rozsiahlych konzultacii so zucCastnenymi stranami — rybarmi, vyskumnikmi a politikmi.
Otéazkou zostéva, ¢i bola tato poziadavka primerane splnena.

Hlavnym zameranim tohto nariadenia su tresky, ¢o sa odraza v spdsobe, akym je tento navrh
vypracovany. Navrh je koncipovany vel'mi tizko s cielom zabranit’ vkladaniu ,,nepotrebnych*
vsuviek. Ked’Ze tu hovorime o treske —t. j. o rybe, na ktorej zavisi Zivobytie mnohych rodin —
takého vsuvky nesmu ohrozit’ socidlno-hospodarsky vplyv navrhovanych obmedzeni pre
rybolov. Obmedzenia tohto druhu spdsobuji vaZzne obavy medzi tisickami I'udi, ktorych
zivobytie uzko suvisi s Baltickym morom. Rybolovny priemysel si tiito problematiku vel'mi
dobre uvedomuje, ked’ze dovodova sprava navrhu neobsahuje ziadny odkaz na financovanie
dostupné v ramci Eurdpskeho fondu pre rybné hospodarstvo s cielom kompenzécie
neziaducich hospodarskych doésledkov navrhovaného planu. Okrem toho, v samotnom
nariadeni sa takmer nevyskytuju ziadne biologické udaje o Baltickom mori. Zda sa, Ze v plane
sa oblast’ Baltického mora, kde sa lovi treska, povazuje za jednu oblast’ a nezohl'adiiuje sa
Specificky pobrezny rybolov.

Spravodajca uvadza nasledovné konkrétne poznamky:

1. Uz samotny ndzov nariadenia je sporny. Bola navrhnutd nasledovna zmena: nariadenie
Rady (ES), ktorym sa ustanovuje viacro¢ny plan pre riadenie zasob tresky v Baltickom mori
a rybolov vyuZivajuci zasoby tresky. Malo by sa poznamenat’, ze navrh je zaloZzeny na
tradicnom trojbodovom pristupe k riadeniu rybolovu, ktory obsahuje niZsie kvoty, mensie
vydavky na rybolov a viac inSpekecii.

2. Navrh bol skoncipovany v roku 2006 a je potrebné ho aktualizovat’, napriklad odkazom na
Johannesburské vyhlésenie, v ktorom sa pozaduje, aby sa do roku 2015 do najvyssej moznej
miery obnovili a lovili zasoby tresky na maximalnych tGrovniach trvalo udrzatelnych
vynosov. Okrem toho, na zaklade rozhodnuti prijatych Radou v Luxemburgu, by sa mal
aktualizovat’ ¢lanok 16 kapitoly V: miera tolerancie hodnoty uvedenej v lodnom denniku sa
zmenila z 8 % na 10 %, o €o sa vicsina Clenskych Statov snazila uz dlhsi ¢as. Tato otazka sa
rieSi v pozmenujicom a dopliiujucom navrhu 7 uvedenom vyssie.

3. Vzhl'adom na d6lezitost’ navrhu a jeho faktickl spravnost’ je nasledovné stanovisko
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nachadzajuce sa na strane 2 dovodovej spravy desivé. Znie: ,,ICES nie je schopnd vypracovat’
progndzu tykajicu sa vylovu s presnost'ou potrebnou na realizaciu planu, pretoze nie je
mozné presne stanovit’ vel’kost’ zdsob®. Prave udaje rady ICES vSak mali poskytnut’
rozhodujuci vedecky dokaz zdovodnujici koncipovanie nariadenia v jeho sucasnej forme.

4. Je tazké neuverit’, Ze kapacita flotily na lov tresky v Baltickom mori, ktora je nepochybne
v sucasnosti prili§ vysoka v stivislosti s dostupnymi kvotami pre rybolov, vyrazne ovplyvnila
program obnovy uvedeny v navrhu. Nikto na urovni EU ani &lenského §tatu viak zatial
nepredlozil systematické rieSenie tohto problému. Stale viac sa argumentuje tym, ze
automatické rozhodnutia o vyrad’ovani flotil sa maju prijimat’ ve'mi opatrne. Namiesto toho
by sa malo vynalozit’ usilie na hl'adanie sposobov zachovania sucasnej kapacity rybolovu,
kym sa nedoplnia zasoby, aby sme mali v budtcnosti s ¢im lovit’.

5. Pokial’ ide o pozmenujuce a dopliujuce navrhy spravodajcu k nariadeniu, spravodajca este
neprijal kone&né rozhodnutie o tom, &i je potrebné zaoberat sa otazkou ¢asovej dizky letného
obdobia pokoja. Je potrebné poznamenat’, Ze v ¢lenskych Statoch hl'adajucich moznosti
d’alSiecho obmedzovania lovu prostrednictvom zavedenia d’alSich dni, pocas ktorych je lov
tresky zak4zany, sa objavuje tendencia uprednostitujuca pristup pridelovania dni na mori pred
pristupom obdobi pokoja, ktory sa dodrziaval doteraz. Tato otazka sa skor ¢i neskor urcite
zahrnie do diskusii o plane.

6. V ostatnych otazkach, ktorymi sa nezaoberaji pozmenujlice a doplitujice navrhy, by sa
pozornost’ mala venovat’ nasledovnému:

a) na tretej strane dovodovej spravy navrhu sa zdoraznuje, ze pouzitie vlecnych sieti Bacoma
viedlo k vyraznému zniZzeniu vylovu tresky nedosahujucej pozadovanu velkost. Je Skoda, ze
nebola spomenuta rovnako u¢inna siet’ T90, o ktorej sme tiez dlho diskutovali na schodzach
vyboru,

b) mal by sa posudit’ problém, ktory sa vyskytuje v ¢lankoch 15 a 17 nariadenia. S ohl'adom
na predchadzajuci ¢lanok odporacaju LotySsko a Litva napriklad odstranenie poslednej vety
odseku 2 a celého odseku 3 z dovodu mozného vzniku nadmerne vysokych a neprimeranych
administrativnych nédkladov. Na druhej strane Regionéalna poradna rada pre Baltické more
odporuca, aby sa uvazovalo o uplatneni ¢lanku 17 aj na podoblast’ 28-2 (LotySsko) v oblasti
A,

¢) rybari z juzného Baltického mora upozornili na nasledujiice problémy:

- mimoriadne zavazné ohrozenie bezpecnosti zasob tresky pouzivanim zakotvenych sieti a
hakov,

- neprimerané zl'ahCovanie ohrozenia, ktoré predstavuji rybari pre zasoby tresky,

- naliehava potreba zvysit’ sucasné pravomoci regionalnej poradnej rady; toto stanovisko
vyjadruju aj iné krajiny,

- potreba primerane zohl'adnit’ obmedzeny pristup ku komunika¢nym systémom, ktory maja
rybari pre technické problémy.

7. Spravodajca vyuzil prilezitost, ktort mu poskytli pravidla koncipovania sprav, a
predlozill3 pozmenujucich a dopliujicich ndvrhov k ndvrhu nariadenia. Zela si ziskat’ pre
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tieto pozmenujuce a dopliiujuce ndvrhy podporu svojich kolegov poslancov, pretoze ich
cielom je racionalizacia politiky Spolocenstva tykajlicej sa tresky a pokus o udrZanie
primeranej rovnovahy medzi potrebou obnovit’ zdsoby a nevyhnutnostou udrzat’ zékladné
podmienky stanovené pre rybarske komunity, aby mohli pokrac¢ovat’ v rybolove, ktory im
zabezpeci prezitie. Spravodajca preto, okrem in¢ho, navrhuje, aby sa znizil prideleny pocet
dni rybolovu z 10 % na 8 % a zvysila sa hranica oznamovacej povinnosti zo 100 kg na 300
kg, a predkladéa spdsob zjednodusSenia rybolovu na hraniciach dotknutych oblasti. Navrhuje,
aby sa o ¢lanku 13 d’alej uskutocnovali konzultacie a vkladé zavere¢ny ¢lanok pozadujuci,
aby Komisia nepretrzite sledovala akykol'vek neziaduci socidlno-hospodarsky vplyv.

Na zaver chce spravodajca zdoraznit,, Ze zamerom predchadzajuceho nariadenia Rady (ES) €.
2371/2002, na ktoré sa odkazuje v nariadeni, ktoré mame pred sebou, bolo udrzat’ opatrny
pristup pocas zavadzania zékladnych zmien do politiky rybolovu; opatrny pristup k riadeniu
zé4sob, ako aj k hodnoteniu socidlno-hospodarskeho vplyvu prijatych zmien. Po vstupe Styroch
pobaltskych krajin by mala tato zasada zostat’ v platnosti.
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